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 Abstract: 

 The basis for issuing uniform procedures decisions by the 

Supreme Court is either based on the courts’ differences in 

interpreting formal laws or on the courts’ different 

interpretations of substantive laws, which ultimately, in line 

with Article 471 of the Code of Criminal Procedure, leads to the 

issuance of a uniform procedure decision. In the field of 

banking litigation and banking law in Iran, uniform procedure 

decision No. 794 is undoubtedly the most important decision 

issued in the history of uniform procedure decisions by the 

Supreme Court. It is not an exaggeration to say that banking 

litigation and the judicial practice of Iranian courts in handling 

these claims have been divided into two historical periods 

before the issuance of decision 794 and the period after the 

issuance of this decision.In the classification of the Supreme 

Court's unanimous decisions based on formal or substantive 

decisions, unanimous decision No. 794 can be considered a 

substantive unanimous decision, but with a closer look at this 

decision, it must be said that the formal and procedural effects 

of unanimous decision No. 794, if greater than its substantive 

effects, will not be less. In other words, in a more precise 

classification, unanimous decision No. 794 can be classified as 

one of the two-faced decisions of the Court (formal and 

substantive). In fact, this decision can be considered the most 

practical and procedural decision issued in the history of the 

Supreme Court, which has had a visible impact on the handling 

of banking lawsuits in the courts. Keywords: Unified Procedure 

Decision No. 794, Banking Contracts, Banks' Partnership 

Contracts, Cancellation of Interest Rates   
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دیوان عالی   794آثار شکلی و ماهوی سیاست رای وحدت رویه 

 ها در ایرانکشور بر عقود مشارکتی بانک

 1رحمتی  حسین قائد

 2عزیزالله فهیمی

 3حسین جاور

 چکیده

صدددور آرای وحدت رویه دیوان عالی کشددور یا بر اسدداف ا ت فات  مبنای 

های متفاوت باشدد و یا ناشدی اب برداشدتمحاکم در تفسدیر قوانین شدکلی می

قانون    471ها اب قوانین ماهوی بوده، که در نهدایت و در راسدددتدای ماده دادگاه

در حوبه   گردد.آیین دادرسددی کیفری منتهی به صدددور رای وحدت رویه می

دعداوی بدانکی و حقوب بدانکی ایران، بددون تردیدد رای وحددت رویده شدددمداره  

ترین رای صدادره در تاری  آرا  وحدت رویه دیوان عالی کشدور به مهم  794

آید. گزاف نیسدت که اگر گفته شدود که دعاوی بانکی و رویه قیدایی شدمار می

صدددور  محاکم ایران در رسددیدگی به این دعاوی به دو دوره تاری ی قبا اب  

و دوره بعد اب صدور این رای تقسیم گردیده است. در تقسیم بندی   794رای  

آرا  وحدت رویه دیوان عالی کشدور بر اسداف آرا  شدکلی یا ماهوی دیوان، 

توان یدک رای وحددت رویده مداهوی بده شدددمدار  را می 794رای وحددت رویده  

ات شدکلی و آیینی باید گفته شدود که تاثیر  تر به این رای،آورد اما با نگاه دقیق

چنانچه بیشددتر اب آثار ماهوی آن باشددد،کمتر   794رای وحدت رویه شددماره 

توان رای وحددت رویده تر میبنددی دقیقن واهدد بود بده بیدان دیگر در تقسدددیم

را جز آرا  دو وجهی دیوان)شدددکلی و مداهوی(قلمدداد نمود. در واق    794

ین رای صدددادره در تاری  ترین و رویه سدددابترکاربردی توان این رای را،می

دگی دعاوی بانکی دیوان عالی کشدور دانسدت که تاثیرات مشدهودی بر رسدی

 محاکم داشته است. 

عقود   قراردادهدای بدانکی،  ،794رای وحددت رویده شدددمداره  واژگان کلییاد  کک 

 ابطال نرخ سود ها،مشارکتی بانک
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 مقدمه

در قراردادهای منعقدشدده بین  ،794شدماره  تا قبا اب رأی وحدت رویه 

ها نرخ سددود بالاتر اب نرخ مصددو  ها و مشددتریان، بر ی بانکبانک

کردندد. بده همین دلیدا، پز اب بروب  شدددورای پول و اعتبدار را اعمدال می

هدا حکم بده عددم جواب  ا ت ف در محداکم دادگسدددتری، بر ی دادگداه

معتقدد    هدای دیگر،ی دادگداهدادندد، درحدالیکده بر دریدافدت نرخ مداباد می

چون مصددوبات شددورای پول و اعتبار امری اسددت، بنابراین   بودند که؛

در  صوص علت و   طرفین حق تعیین نرخ سود بالاتر اب آن را ندارند.

دیوان عالی کشددور باید  794مبنای صدددور رای وحدت رویه شددماره  

ا ت ف دیدگاه محاکم دادگسدددتری در صددددور آرای  گفته شدددود که:

متعدار  و عددم وجود رویده واحدد قیدددایی در رسدددیددگی بده دعداوی  

بانکی وتحمیا شدرو  ییرمنصدفانه بر مشدتریان و تسدهی ت گیرندگان  

بانکها و در نهایت  واسدت و تاکید ریاسدت وقت قوه قیداییه، مبنی بر 

ها اجابه ن واهند داد بیش اب اینکه اب این پز، محاکم قیدایی به بانک

این بیان به این معنا بود    .ل و اعتبار مطالبه کنندنرخ مصدو  شدورای پو 

توانند نرخ بالاتر دریافت  ها تنها در صددورت توافق طرفین میکه بانک

کنند، اما دسددتگاه قیددایی  ددامن اجرای مصددوبات فراتر اب این حد 

سددرآیاب صدددور مهمترین رای وحدت رویه دیوان عالی  ن واهد بود،

د بدین نحو که،پز اب این اتفاقات، کشور، در حوبه حقوب بانکی گردی

معاون وقت دیوان عالی کشدور و مسدئول رسیدگی به آرای متعار  در 

های مربو  به مابندران و لرسدددتان( بودند، این بمینده )اب جملده پرونده

تحقیقداتی انجدام دادندد و گزارش جدامعی تهیده کردندد. این گزارش بده  

رویه   به صددور رأی وحدت دیوان عالی کشدور ارائه شدد و نهایتام منجر

کشور گردید عالی  عمومی دیوان  هیأت  1399/ 5/ 21مورخ   794شدماره  

قانون پولی و بانکی  37و  14، 11، 10دارد)مسددتفاد اب مواد که بیان می

 20با اصد حات و الحاقات بعدی و ماده    1351/ 4/ 1۸کشدور مصدو  

حات بعدی با اصد   1362/ 6/ ۸قانون عملیات بانکی بدون ربا مصدو  

و   1379/ 1/ 21های ییردولتی مصو  و ماده واحده قانون تأسیز بانک

کننده دیگر مقررات مربو ، بانک مرکزی جمهوری اس می ایران تنظیم

نظدام پولی و اعتبداری کشدددور و نداحر بر حسدددن اجرای آن اسدددت و 

ها و مصدوبات بانک مذکور راج  به حداقا و حداکرر سدهم سدود بانک

ری اعم اب دولتی و ییردولتی جنبده آمره دارد. بنا به مؤسدددسدددات اعتبدا

های عمومی و قانون آیین دادرسددی دادگاه 6مراتب و با عنایت به ماده  

، شددر  مندرد در قرارداد اعطای 1379انق   در امور مدنی مصددو  
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تسهی ت بانکی نسبت به سود ماباد بر مصوبات مذکور باطا است. بر 

شعبه اول دادگاه تجدیدنظر    139۸/ 1/ 6دد   05۸0این اساف رأی شماره  

اسددتان لرسددتان که با این نظر مطابقت دارد به اکرریت قریب به اتفاب 

 471شدود. این رأی طبق ماده  آرا  صدحی  و قانونی تشد یص داده می

با اصدد حات بعدی، در  1392قانون آیین دادرسددی کیفری مصددو  

ها و سدایر مراج ،  اهدادگ   موارد مشدابه برای شدعب دیوان عالی کشدور و

در الاتباع اسدت(. بنابراین با توجه به اینکه یدایی و ییر آن لابماعم اب ق

شدود که بر سده قسدم ها اسدتفاده مینوع عقد در بانک 12حال حا در  

ای و قر  الحسدددنه عقود مشدددارکتی و عقود ییرمشدددارکتی یا مبادله

 قابلیت تقسیم دارند.

، مشدک ت و ا ت فات    794پز اب صددور رأی وحدت رویه شدماره

اولین مسدئله این اسدت که رأی   متعددی در تفسدیر رای به وجود آمد.

شدود یا فق  در مورد شداما قراردادهای مشدارکتی نیز می 794شدماره  

سدددؤال دوم این بود کده آیدا این   گردد؟ای اعمدال میقراردادهدای مبدادلده

ه صددورت  شددود که قب م مطالبات  ود را )برأی شدداما کسددانی می

اند، چه در دادگاه، چه در ثبت اسددناد یا  ا تیاری یا قهری(تصددفیه کرده

گردد یدا  یر؟ همچنین این بحدم مطرش شدددد کده آیدا در  ود بداندک می

به   کا قرارداد باطا است یا فق  ب شی که مربو  به سود ماباد است؟

 794منظور پاسد  به سدؤالات مذکور تسدری رای وحدت رویه شدماره  

با عنایت به مبانی نظری اسدت راد شدده اب  وها  مشدارکتی بانکبر عقود  

تأثیر شدددکلی و آیینی این رای بر عقود مشدددارکتی    رای وحدت رویه

شداما صد حیت محاکم و  واهان و  وانده دعوا و  واسدته و بهای  

تأثیر ماهوی  همچنین،   گیرد.آن و ایرادات دعوی مورد بررسی قرار می

  واهد گرفت.تی بانکها مورد تفسیر قرار بر عقود مشارک  794رای 

 هن برکعقودکمشنرلتیکبننکک۷۹۴شمولکوکتسر کرا کوحدتکرویهکک

بر عقود بانکی در ابتدا باید  794در  صوص تسری رای وحدت رویه  

های  اقسدام عقود بانکی به تفصدیا مورد شدناسدایی قرار گیرد و وی گی

بعدی، بحم اَعم یا  هر یک اب این عقود تبیین شدود و سد ز در مرتبه 

ی  و امکان تسدری به عقود مشدارکت 794اَ ص بودن رای وحدت رویه  

 مورد مطالعه و مداقه قرار گیرد.  

 بننکیککعقود ❖

بندی عقود و تسددهی ت اعطایی بانکها بر اسدداف عناوین  مبنای تقسددم

باشدکه قراردادهای  می فصا دوم و سوم قانون عملیات بانکی بدون ربا
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در   دهد.های بانکی را تشددکیا میمهمترین قسددمت اب فعالیت  بانکی،

گدذار و نهداد مهم پولی و بدانکی هر کشدددور  د دالدت قدانون   عقود بدانکی

اردادهای بانکی مرکزی در تعیین حدود و قلمرو شددرای  قریعنی بانک

نوع  به طور کلی باید گفت؛ عقود بانکی بر دو بسدیار چشدمگیر اسدت.  

ای شدددوند. عقود مبادلهای و عقود مشدددارکتی تقسدددیم میعقود مبادله

عقودی با بابدهی ثابت هسددتند که نرخ سددود تسددهی ت در قالب آنها 

تواند نرخ ثابتی باشد. فروش اقساطی، جعاله، اجاره به شر  تملیک  می

شدددوندد امدا در عقود الحسدددنده جز  این عقود محسدددو  میو قر 

شددی اب سددرمایه مورد نیاب یک فعالیت اقتصددادی  مشددارکتی، کا یا ب 

کندد و در نهدایدت، در انتهدای  )تولیددی، تجداری یدا  ددمداتی( را تدأمین می

اب مابین با صداحبکار اقتصدادی، سدود حاصدا  فعالیت، مطابق قرارداد فی

 نماید. این فعالیت را تقسیم می

 عقودکمشنرلتیکبننکهن ❖

اب عقود بدانکی و نبود   یدک تعری  جدام  و عددم تعری  مشدددتر  

دانان و فقها منجر به مشددتر  اب عقود بانکی بین اقتصدداددانان، حقوب

  ابطال بسددیاری اب قراردادهای بانکی در دسددتگاه قیددایی شددده اسددت. 

ها را تعری  نکرده اسدت و اما براسداف  قانونگذار عقود مشدارکتی بانک

بیدان   کده  1362بهره( مصدددو   قدانون عملیدات بدانکی بددون ربدا)   7مداده  

به منظور ایجاد تسهی ت لابم برای گسترش   توانند،ها میدارد)بانکمی

هدای م تل  تولیددی و بدابرگدانی و  ددمداتی قسدددمتی اب فعدالیدت ب ش

یا مناب  مورد نیاب این ب شدها را به صدورت مشدارکت تأمین  سدرمایه و

ی عقود  توان عقود مشدارکتی بانکها را اینگونه تعری  نمود:می (،نمایند

الشددرکه نقدی و ییرنقدی بانک و مشددتری  که بر پایه درآمی تن سددهم

حقیقی یا حقوقی بر طبق قرارداد و به صدورت مشداع و به منظور انتفاع  

موارد اعطای تسدهی ت مشدارکتی در ب شدهای  گردد.  طرفین محقق می

( یا ب ش تولیدی شدداما)صددنعتی و معدنی و کشدداوربی و مسددکن

دا لی و صدددادرات و واردات( و ب ش  ددمداتی  بدابرگدانی شدددامدا )

هدا قدابدا پردا دت در هددف اب عقود مشدددارکتی بداندکبداشدددد کده  می

هدای تولیددی یدا بدابرگدانی و یدا  ددمداتی، گسدددترش فعدالیدت ب ش

هدای م تل  تولیددی ، بدابرگدانی و  ددمداتی  واهدد بود. عقود ب ش

،  ی مشددارکت مدن،  شددوند: میدداربهمشددارکتی به پند دسددته تقسددیم می

 مشارکت حقوقی، مزارعه و مساقات.  
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توان موارد بیر را ها میعقود مشددارکتی بانک  وی گی هایاب مهمترین  

 نام برد که:  

 باشدعقود مشارکتی جز عقود جایز می ✓

ای بدا توافق طرفین قدابدا  در عقود مشدددارکتی، هر نوع هزینده ✓

 تواند در قرارداد قید شودقبول بوده و می

الشدرکه بانک در مشدارکت مدنی تولیدی فروش اقسداطی سدهم ✓

، صدنعتی ، معدنی ، کشداوربی و احدام مسدکن و سدا تمان  

هدای جددیدد  ددمداتی در بمدان  داتمده قرارداد و همچنین طرش

 پذیر است امکان 

سدرمایه مشدارکت مدنی ، متشدکا اب نقدی و ییر نقدی اسدت   ✓

 می تواند به دفعات پردا ت گرددو 

 ع صورت می گیرندتی به قصد انتفاعقود مشارک  ✓

تدامین منداب  مدالی مورد نیداب در امور تولیددی،    در عقود مشدددارکتی،

مداتی مورد اسدددتفداده قرار می گیرد)کریمی و مرادی، بدابرگدانی و  دد

مدبددادلدده(.  40،  1394 عدقدود  طدریدق  اب  مددالدی  تددأمدیدن  بدر اثدرگددذاری  ای 

بده مراتدب کمتر اب تسدددهی ت عقود مشددددارکتی  سدددرمدایده گدذاری 

، 1393و ابوترابی و همکاران،  ۸۸، 1393باشددد)موسددویان و همکاران 

بر اسداف اسدتدلال فوب بر ی اب صداحب نظران اب جمله نصدرآبادی  . (5

( بر افزایش سدهم عقود مشدارکتی در 13۸7( و نظری )13۸7و شدعبانی )

ی  نمدایندد. بدا این حدال بر نظدام بدانکدداری بددون ربدا در ایران تدأکیدد می

( با بررسددی وی گی  1393باده )مله اعتصددامی و شددری محققین اب ج

ای و مشارکتی و مقایسه آن با سا تار فعلی بانکداری ایران عقود مبادله

نسددبت به عقود مشددارکتی بیشددتر    ایمعتقدند که کارایی عقود مبادله

 .  (233،ص1399)بادپیما و جانی،است 

برکعقودکمشانرلتیککک۷۹۴نرهکتسار کرا کوحدتکرویهکشام ❖

 نهبننک

مهمترین پرسدش در  794با توجه به نگارش رای وحدت رویه شدماره  

باشدد که در ابتدای صددور این رأی  صدوص دامنه شدمول این رأی می

های مقامات عالیه دسدددتگاه قیدددا بر این احهار نظر و سددد نرانی نیز،

ابهامات دامن بیشددتری بد و قاطبه این اشدد اص قائا به عدم تسددری 

ها بوده و در نتیجه این عقود مشارکتی بانک بر 794رای  وحدت رویه 

دسددت احهارات و نیز عدم صددراحت رای وحدت رویه در  صددوص  
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تسدری به عقود مشدارکتی، ا ت ف دیدگاه شددیدی بین حقوقدانان و 

 دومحداکم ایجداد نمود. این ا ت ف دیددگداه و برداشدددت موجدب ارائده  

رویه   نظریه متفاوت در  صدوص دامنه شدمول و تسدری رای وحدت

 گردیده است. 794

 هکتسر کمطیقکرا کبرکعقودکمشنرلتیدیدگنالف(کک

بر  794دیدگاه به نحو مطلق، رای وحدت رویه شددماره  این براسدداف  

این دسدته اب حقوقدانان با   ای و مشدارکتی تسدری دارد،کلیه عقود مبادله

با توجه به مذاکرات منتهی به صددور رای وحدت  این اسدتدلال که اولا:

های متعار  مورد ا ت ف صدادره  گردد که دادنامهرویه مشد ص می

اب شدعب محترم دادگاه های تجدید نظر اسدتان های مابندران و لرسدتان 

بوده و دسدت کم در مورد دادنامه صدادره اب شدعبه محترم دادگاه تجدید  

نظر اسدتان مابندران مو دوع مربو  به بانک پارسدیان و عقود مشدارکتی  

در متن رای وحدت رویه اب حداقا و حداکرر نرخ سدود و   ثانیا:  اسدت.

سدهم سدود بانک صدحبت شدده که اتفاقام این اصدط حات صدرفام ناحر بر 

هیچ بانکی تاکنون در عقود مشددارکتی به   ثالرام:  عقود مشددارکتی اسددت.

سدود محقق شدده ن ردا ته و اسداسدام بانک به تکالی  نظارتی  ود عما  

تواند مدعی تحقق نرخ سدود بالاتری اب می نکرده اسدت درنتیجه چگونه

گونده قرینده  هیچ  رابعدا:  حدداقدا نرخ سدددود اع می بداندک مرکزی گردد؟

ای وجود  لفظی یا معنوی در انحصددار رای وحدت رویه به عقود مبادله

توان قید عقود ندارد و بر اسداف اصدول فقه و روش تفسدیر قوانین نمی

کرد. همچنین با توجه به اینکه در متن ا ددافه   794ای را به رای مبادله

قانون عملیات بانکداری بدون ربا اسدتناد   20رأی وحدت رویه به ماده  

ی  توان گفت رأی وحدت رویه ناحر به هر دو دسددتهشددده اسددت می

 باشد. ای میقراردادها یعنی مشارکتی و مبادله

 تسر کمشروطکرا کبرکعقودکمشنرلتیککدیدگنهب(ک

بر  794بر تسدری مشدرو  رای وحدت رویه شدماره  دیدگاه قائا  این 

 794حاهر رأی ، بر این اسدداف که  .باشدددها میعقود مشددارکتی بانک

که شدورای پول و شدود؛ اما مشدرو  به اینشداما عقود مشدارکتی نیز می

اعتبار یا هیئت عالی بانک مرکزی برای این عقود سددق  سددود تعیین 

بانک مرکزی رأی   در صدورت حذف سدق  سدود توسد  کرده باشدد.

اگر سددق   به بیان دیگر، شددود.نسددبت به این عقود اعمال نمی 794

وجود نداشدته باشدد، اسداسدام ادعای ماباد سدود مفهومی ن واهد داشدت و 

دعاوی مربو  به این عقود منتفی  واهد بود. این مو دددوع راهکداری 
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 تحرکیها و نقدی جدی بر کمبر بانک  794برای کاهش آثار منفی رأی  

همچنین بدا توجده    بداندک مرکزی در تنظیم مقررات حمدایتی  واهدد بود.

خ سدود تسدهی ت بانکی تفکیکی شدفاف میان نر  13۸5به اینکه تا سدال 

های اع می عمدتام به ای و مشدارکتی وجود نداشدت و نرخعقود مبادله

اما پز اب تصدویب قانون  ید گردهای اقتصدادی اع م میتفکیک ب ش

خ سددود تسددهی ت بانکی متناسددب با نرخ بابدهی در منطقی کردن نر

گذار پولی نرخ سددیاسددت  13۸5های م تل  اقتصددادی در سددال  ب ش

ها اع م کرد و ای و مشددارکتی به بانکسددود را به تفکیک عقود مبادله

های  نظارتی شدبکه بانکی کشدور  دواب  سدیاسدت  -در بسدته سدیاسدتی  

ؤسدددسدددات مالی و اعتباری  های دولتی ییر دولتی و مپولی برای بانک

 یکسان گردید. 

برکعقودکککک۷۹۴نرهکآثنرکشاکییکآآیی کدادریای(را کوحدتکرویهکشام

 هنمشنرلتیکبننک

آیین : داردقانون آیین دادرسی مدنی که بیان می 1حسب صراحت ماده  

دادرسدی مدنی، مجموعه اصدول و مقرراتی اسدت که در مقام رسدیدگی 

های عمومی،  مدنی و بابرگانی در دادگاهبه امورحسددبی و کلیه دعاوی  

انق  ، تجدیدنظر، دیوان عالی کشددور و سددایر مراجعی که به موجب  

بنابراین در  صوص   رود.باشند بکار میقانون موح  به رعایت آن می

  ها، بر عقود مشددارکتی بانک 794آثار شددکلی آیینی رای وحدت رویه 

سدددتمداع دعوی و بدایسدددت، تداثیر رای بر صددد حیدت محداکم و امی

داد واسدت و تواب  آن و نیز روند رسدیدگی و ایرادات دعوا و انشدا و 

اجرای رأی مورد رسدددیددگی قرار گیرد کده این تداثیرات بده ترتیدب بیر 

 گیرد.  مورد کالبدگشایی قرار می

یاتن کتددی کنر کاصا کانب کایاتمنبکبود کدعنو کدرکرا ❖

 یودکعقودکمشنرلتی

قانون آیین دادرسدی مدنی   6ام به ماده صدراحت 794در رای وحدت رویه  

دارد)عقود و قراردادهایی که م ا این ماده بیان می .اشداره نموده اسدت 

نظم عمومی یا بر  ف ا  ب حسدنه که ماایر با موابین شدرع باشدد  

حال با ذکر این مقرره قانونی در متن   (.در دادگاه قابا ترتیب اثر نیست 

قانون آیین دادرسددی  6که اسدداسددام ماده  گردد  این ابهام ایجاد می رای،

مدنی در  صدوص عدم اسدتماع بودن عقود و قراردادهای   ف نظم  

سوالی که مطرش  بنابراین باشد،عمومی و ا  ب حسنه و قانون امره می
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بدایسدددت این عبدارت در متن رای گردد این اسدددت کده چگونده میمی

نه عدم    باشدددوحدت رویه تفسددیر گردد که نتیجه آن اسددتماع دعاوی  

 6اسدتماع آن؟ در پاسد  به این پرسدش باید گفته شدود که اسداسدام در ماده  

ای  قانون آیین دادرسدی مدنی به اصدا عدم اسدتماع بودن عاوی اشداره

بلکه صددرفام به ییرقابا ترتیب اثر بودن دعاوی اشدداره  ،  نگردیده اسددت 

شدددده کده این دو مو دددوع تفداوت فراوانی بدا هم دارد. همچنین عددم  

ترتیدب اثر دادن بده عقود و قراردادهدای م دا نظم و ا  ب و قدانون و 

شدرع صدرفا در راسدتای مناف  کسدیکه با این قراردادها و عقود   ف و 

قابا اسدتماع   ب اثر، قصدد اسدتیفای منفعتی به صدورت نامشدروع را دارد،

نبوده اما در راسددتای مناف  بیاندیده و متیددرر اب عقود و قراردادهای  

کتی   ف نظم عمومی و ا  ب حسدددنه و قانون آمره همواره  مشدددار

در  صددوص اینکه در راسددتای اجرای مفاد   قابا اسددتماع  واهد بود.

مبنی بر تعدیا نرخ سددود قراردادی یا اسددترداد   794رأی وحدت رویه 

وجوه مداباد دریدافتی )اعم اب سدددود و وجده التزام مداباد( اب تسدددهی ت 

ون نیاب به طرش دعوا در محاکم قیدایی و گیرندگان عقود مشدارکتی بد

صدرفام با در واسدت مشدتری اب بانک انجام این تعدیا نرخ سدود عقود 

ها م حظه رویه ثابتی در نزد بانک  باشددد یا  یر؟مشددارکتی ممکن می

د. هرچند مصددوبات متعددی در   صددوص  ددرورت  تعدیا  دگرنمی

ا بدانکی م دال  بدا مقررات آمره بدانکی  ب طرف وبارت قراردادهدای 

شدود اما هیچ  دمانت اجرایی  برای  های متعدد دیده میاقتصداد به بانک

ها تعری  نشدده اسدت و اب این حیم که طبق اصدا سدی و چهارم  آن

دارد)داد واهی حق مسدلم هر فرد اسدت و که بیان می قانون اسداسدی،

های صدال  رجوع نماید. تواند به منظور داد واهی به دادگاههرکز می

ها را در دسدترف داشدته باشدند ه افراد ملت حق دارند اینگونه دادگاههم

توان اب دادگداهی کده بده موجدب قدانون حق مراجعده بده  و هیچکز را نمی

باید گفته شددود که عموما مردم در راسددتای رای   آن را دارد من  کرد(

مراجعده بده دادگسدددتری را در راسدددتدای حقوب    وحددت رویده مدذکور،

اتکا و دارای  ددمانت اجرایی معتبر دانسددته اب این طریق  ویش قابا  

 دانند. تر مینیا به مقاصد  ویش را در دسترف

عانو کنانشاایکا کبرکطرفی ککدکک۷۹۴اثرکرا کوحادتکرویاهکک ❖

 عقودکمشنرلتیکبننکی
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قانون آیین دادرسددی مدنی تعیین   51ماده   2و   1حسددب صددراحت بند 

سددته شددده اسددت و عدم   واهان و  وانده در داد واسددت الزامی دان

ون  قان 56و  54و  53موجب  دمانت اجرای ماده    رعایت این مو دوع،

 794بدا مدداقده در  وحددت رویده  آیین دادرسدددی مددنی  واهدد گردیدد.  

ای نگردیده اسدت و اما با توجه  صدراحتام به طرفین دعوی بانکی اشداره

به  دددابطه تعیین  واهان و مدعی در قانون آیین دادرسدددی مدنی، اب 

قدانون    ۸4مداده    10و بندد   2ملده شدددر  ذینف  بودن مددعی، طبق مداده  ج

بایسددت بیان نمود که تسددهی ت گیرنده و  ددامن ایشددان و مذکور می

گذار به عنوان اشد اصدی که اب دعوی مذکور و نتیجه آن  همچنین وثیقه

حق طرش دعوای بط ن شدر  سدود در راسدتای رای  ذینف   واهند بود،

ابهامی که در   صدوص  واهان    واهند داشدت.را   794وحدت رویه  

دعوی وجود دارد این اسدت که آیا در فر دی که بانک  واهان بوده و  

طرش دعوی مطالبه وجه اب طرف بانک علیه تسدهی ت گیرنده و  دامن  

وجود دارد  794گذار صددورت پذیرد، امکان اعمال ماده  وی و یا وثیقه

اط ب رای وحددت رویده کده یدا  یر؟ بدایدد گفتده شدددود کده بدا توجده بده  

صدرفام نتیجه ا ذ سدود ماباد بر مقررات امره را باطا دانسدته اسدت، لذا  

اعم اب اینکه  واهان یا  وانده دعوی بط ن شدر  سدود عقد مشدارکتی  

چه شد ص یا اشد اصدی باشدد و یا اسداسدام اینکه  وانده دعوی در مقام 

ی کده بیدان قدانون آیین دادرسدددی مددن  142دفداع مداهوی مو دددوع مداده  

شدددود، لیکن دارد)دعوای متقدابدا بده موجدب داد واسدددت اقدامده میمی

دعاوی تهاتر، صددل ، فسدد ، رد  واسددته و امرال آن که برای دفاع اب 

شود و نیاب به شود، دعوای متقابا محسو  نمیدعوای اصلی احهار می

اسددتناد   794به رای وحدت رویه   (.تقدیم داد واسددت جداگانه ندارد

یدا بدا طرش دعوی تقدابدا در مقدابدا بداندک، مددعی بط ن شدددر  نمدایدد و  

بنابراین   سدود گردد، امکان رسدیدگی به ادعای این اشد اص وجود دارد.

اقامه دعوا و شدروع دعوا اب  794در راسدتای اجرای رای وحدت رویه 

تا دادگاه امکان بررسدی شدر    ،جانب تسدهی ت گیرنده  درورت ندارد

و در بررسدی رویه محاکم بعد اب انتشدار رأی سدود ماباد را پیدا نماید 

گردد کده هر چندد فراوانی مددا لده وحددت رویده موصدددوف م حظده می

هدای بدانکی مربو  بده طرش در پروندده  هدای عمومی و حقوقیدادگداه

ها بوده اما این امر موجب انحصار  رأسام دعاوی اب جانب مشتریان بانک

ده اسدت و در راسدتای  در  درورت طرش دعوی اب جانب مشدتریان نبو 

ها به بررسدی دعاوی تقابا مطروحه اب طرف مشدتریان نیز ورود دادگاه

باشدد. اما چنانچه  دفاع مشدتری در شدرو  قراردادهای بانکی میسدور می
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ها مشدمول ماده  پاسد  به  طرش دعوی ناشدی اب عقود مشدارکتی بانک

ش قانون آیین دادرسددی باشددد، دیگر مشددتری حتی نیابی به طر 142

دعوی تقابا نیز ن واهد داشت و به صرف ایراد در جلسه اول دادرسی 

تکلی  بررسددی  شددر  سددود ماباد بر   ها،یا لوای  ارسددالی به دادگاه

مصددوبات بانکی بر دادگاه ها اسددتوار  واهد گردید که این دیدگاه با  

توجه به   ف اصددا بودن  ددرورت طرش دعوی تقابا در دفاعیات  

 بدا مقررات قدانون آیین دادرسدددی مددنی  اندده،مطروحده اب جداندب  و 

مهمتر اینکه، هیات عمومی دیوان عالی کشور    هم وانی بیشتری دارد و

قید و شددر  قانون آئین دادرسددی مدنی و تایید بی 6با اسددتناد به ماده  

دادگاه تجدیدنظر اسدتان لرسدتان، به   139۸/ 1/ 6مورخ  05۸0رای شدماره  

ها اجباری ندارند که مشددتریان بانکطور  ددمنی پذیرفته اسددت که  

جهت اع م بط ن شددر  ناحر بر سددود ماباد بر مقررات آمره بانکی، 

راسدددام اقامه دعوا نمدایندد؛ یا در برابر دعاوی  مطروحه اب جانب بانکهدا،  

تمامی عقود بانکی  طبق دیدگاه دیوان، دعوای طاری تقابا اقامه نمایند.

قض کرده باشدند، باطا بوده و  را ندر ب شدی که مقرررات بانک مرکزی  

توان هیچ وجودی در حقوب تحقرقی برای این اسدددناد قایا شدددد. نمی

ها در نظر داشدته باشدند که اجرای چنین شدروطی بنابراین چنانچه بانک

به صدرف تعر  مشدتریان به ت طری قرارداد، در   ها نمایند،را اب دادگاه

ترتیدب اثر نددادن بده  ب ش مربو ، اب مصدددوربدات بداندک مرکزی برای  

امی به طرش دعوا  ها الزقرارداد مسدتند دعوا کافی اسدت و مشدتریان بانک

و تادیه هزینه دادرسدی ندارند. این مکانیسدم برای لاو شرو  سود ماباد  

های سددنگین اقامه دعوا، گام مهمر دیگری بانکی،با در نظر گرفتن هزینه

حمایت اب مشتریان  است که هیات عمومی دیوان عالی کشور در جهت 

توانیم بگوئیم دیوان عالی کشدور، در این رای، بانکها برداشدته اسدت. می

اب چشدم  دعفا  به قانون نگریسدته اسدت. در  صدوص دعوای  دامن 

تسدهی ت بانکی به  واسته ابطال قرارداد تسهی تی )بین دریافت کننده 

اد بر تسهی ت و بانک( نسبت به نرخ سود و  سارات و محاسبات ماب

و در صددورت  قابلیت اسددتماع دارد یا  یر  آیا   ددواب  بانک مرکزی،

کنندده تسدددهی ت بده عنوان مربدت بودن پداسددد ، آیدا بدایدد علیده دریدافدت 

اداره حقوقی قوه قیداییه در پاسد  بیان     وانده طرش دعوی شدود یا نه؟

 794که وفق رأی وحدت رویه شددماره  با توجه به این:  کهنموده اسددت 

هیأت عمومی دیوان عالی کشددور، مصددوبات بانک    1399/ 5/ 21مورخ 

ها و مؤسددسددات  مرکزی راج  به حداقا و حداکرر سددهم سددود بانک

بداندک لدذا  دارد،  آمره  ییردولتی جنبده  و  دولتی  اب  اعم  هدا  اعتبداری 
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توانندد بر   ف آن عمدا کنندد و در صدددورتی کده بر  ف این نمی

ت کنند نسدبت به سدود  مقررات سدود ا دافی اب تسدهی ت اعطایی دریاف

ماباد باطا اسدت؛ بنابراین، دعوای  دامن نسدبت به ابطال  دمانت وی 

نسددبت به شددر  تعیین نرخ سددود و  سددارت و محاسددبات ماباد بر 

 دواب  بانک مرکزی قابا اسدتماع اسدت. اب سدوی دیگر در فر  سدؤال  

نظریه شدماره  )گیرنده طرف دعوا قرار گیردلزومی نیسدت که تسدهی ت

شدددمدداره    394/ 1400/ 7 پرونددده  تدداری     394-137-1400در  بدده  ش 

1400 /06 /06). 

حسددب تعری   مند نمودن طرفین دعاوی بانکی،در راسددتای  ددابطه

قدانون بداندک مرکزی    1اشددد داص تحدت نظدارت براسددداف بندد)ر(مداده  

کلیه مؤسدددسدددات اعتباری،   دارد:جمهوری اسددد می ایران که بیان می

 ای اعتبار و سدایر مؤسدسدات سد ردههالحسدنه، تعاونیهای قر صدندوب

های مدیریت  ها، شدرکت های واسد اری )لیزین((، صدررافیپذیر، شدرکت 

دهنده ارائه  های اعتبارسددنجیهای مؤسددسددات اعتباری، شددرکت دارایی

 دمات به مؤسدسدات اعتباری و سدایر اشد اصدی که به انجام عملیات یا  

تادال دارندد، در این هدای پردا دت، اشددد ارائده  ددمدات بدانکی و ارائده ابزار

شوند. تش یص مصادیق، یاد می  قانون، با عنوان اش اص تحت نظارت

بنابراین تمامی اشد اص حقیقی یا حقوقی    برعهده بانک مرکزی اسدت.

توانند  واهان یا  وانده دعاوی  موصدوف در این بند حسدب مورد می

 بانکی باشند.

ت کمانلیکدانسااکبرکمانلیکیانکریرککک۷۹۴اثرکرا کوحادتکرویاهکک ❖

 دعنو کعقودکمشنرلتی

مالی بودن دعوی بط ن شددر   ددمن عقود ر  صددوص مالی یا ییرد

  هیچ تصدریحی وجود ندارد 794مشدارکتی بانکی در رای وحدت رویه  

توان مالی یا ییرمالی بودن این قبیا دعاوی  و اسداسدام اب رای مذکور نمی

را اسددتنبا  و اسددت راد نمود اما حسددب رویه قالب محاکم در حال 

حا دددر دعاوی بط ن نرخ سدددود را جز دعاوی مالی قلمداد نموده و 

دانند و اما  عاوی مالی میداسدتماع دعوی را فرع بر بط ن تمبر مالیاتی 

داندد بدا این یگری وجود دارد کده دعوای مدذکور را  ییرمدالی میدیددگداه د

اسددتدلال که هدف اب طرش آن اولام و بالذات رسددیدن مسددتقیم به مال 

درحقیقت .  تواند آثار مالی داشدته باشددنیسدت هرچند دعوای مذکور می

در این دعوا،  واهان صدحت شدر  سدود ماباد بر مصدو  را بیر سدؤال 

شر  نامشروع و م ال  قانون آمره و حاکمیتی  برده و مدعی است که 
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بنابراین، جنبه مالی ندارد هر   و م ال  نظم عمومی اقتصددادی اسددت.

  چند پذیرش این دیدگاه و ییرمال دانسدتن دعاوی بط ن شدر  سدود، 

در  صوص تسری رای وحدت رویه فعلی محاکم جایگاهی ندارد.    در

ه در نظام قیدایی گابر عقود مشدارکتی تسدویه شدده دو دید 794رویه 

 ایران وجود دارد. 

مشدارکتی تسدویه   به تسدهی ت 794عدم تسدری رای وحدت رویه  ال ( 

 شده

رابطده بدا تسدددری رای وحددت رویده    پیروان این نظریده معتقددندد کده در

تسویه شده با قراردادهای جریانی   های م تومه وبایست بین پروندهمی

اصددولام رای وحدت رویه به  تسددویه نشددده قائا به تفاوت بود بیرا و

مو دوعات و موارد قبا اب صددور آن توجه ندارد و قابا تسدری نیسدت 

موید این مو ددوع    1/ 7/ 1399 - 997/ 769و نظریه مشددورتی شددماره  

اسدت و در مورد قراردادهایی که سدابقام تسدویه شدده و پرونده تسدهی ت 

ذیرش بیرا صدرفنظر اب اینکه پ  بسدته شدده اسدت قابلیت تسدری ندارد،

چنین ادعاهایی نسدبت به قراردادها و تسدهی ت تسدویه شدده موجب  

بروب ا  ل در امور بدانکی و هرد و مرد و ایجداد حقی احتمدالی برای  

افراد بعنوان حقی محتمدا گردد با اصدددول و قواعد حقوقی نیز مندافات  

ریاسدت قوه نیز موید تاکید   100/ 97701/ 9000دارد و ب شدنامه شدماره 

قررات بداندک مرکزی نسدددبدت بده قراردادهدای در حدال اعمدال بر اعمدال م

در  صدوص ا ت ف میان  794شدماره   رای وحدت رویه بوده و اسداسدا

گیرندگان در  صدوص نرخ سدود تسدهی ت اعطایی  ها و تسدهی تبانک

تسددهی تی  هایاسددت و محا و مو دد  صدددور آن راج  به پرونده

شدده،  ی تسدهی تی تسدویههاشدده نبوده اسدت؛ لذا شداما پروندهتسدویه

دارند که حفظ نظم عمومی اقتصددادی نیز همچنین بیان می شددود.نمی

اقتیدددای این امر را دارد کده رای وحددت رویده بده قراردادهدای بدانکی  

نظمی در نظام اقتصادی  تسویه شده تسری نداشته باشد و الا موجب بی

گفته شدود    همچنین با اسدتناد به قاعده حاهر باید کشدور  واهد گردید.

که حسددب حاهر رای وحدت رویه مذکور در  صددوص قراردادهای  

بانکی که اب طرف شد ص تسدهی ت گیرنده یا  دامنین ایشدان بدهی 

ایفای ناروا قابلیت   بانکی تسدددویه شدددده اسدددت دعوی مطالبه وجه یا

 پذیرش ندارد. 

 مشارکتی تسویه شده  به تسهی ت 794تسری رای وحدت رویه  ( 

دیددگداه  اعتقداد دارندد کده؛ رای وحددت رویده تفسدددیر قدانون  پیروان این  

شدود بنابراین شداما قراردادهای منعقده پیش اب تاری  رای محسدو  می
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  769/ 99/ 7کده نظریده شدددمداره:  شدددود  وحددت رویده مدذکور نیز می

مویدد این دیددگداه   ش769_55_99در پروندده شدددمداره    1/ 7/ 1399  تداری 

تأسدیز جدید نیسدت بلکه به  ویه،به بیان دیگر رأی وحدت ر  باشدد.می

تر قانون اسددت یعنی در نوعی کشدد  نظر قانونگذار و تفسددیر صددحی 

میان دو یا چند تفسددیر م تل  اب قانون، تفسددیری اب قانون را صددحه 

ذا نسددبت به قراردادهای  گذارد که پیش اب این نیز وجود داشددته، لمی

رای   اسدت،ای که نسدبت به آنان حکم قطعی صدادر نشدده  تسدویه شدده

بنابراین شداما   .تسدویه شدده تسدری دارد به تسدهی ت  وحدت رویه

 شود.قراردادهای منعقده پیش اب تاری  رای وحدت رویه مذکور نیز می

هیأت عمومی دیوان عالی  794همچنین وفق رأی وحدت رویه شدماره  

کشدور، مصدوبات بانک مرکزی راج  به حداقا و حداکرر سدهم سدود 

مؤسدسدات اعتباری اعم اب دولتی و ییردولتی جنبه آمره دارد؛ ها و بانک

کده    توانندد بر   ف آن عمدا کنندد و در صدددورتیهدا نمیلدذا بداندک

بر  ف این مقررات سدود ا دافی اب تسدهی ت اعطایی دریافت کنند، 

  قابا اسدترداد اسدت.   نسدبت به سدود ماباد، باطا و در صدورت پردا ت،

ای بده شدددمول یدا عددم  رویده هیچ اشدددارهمهمتر اینکده در رای وحددت  

نگردیده اسدت و حسدب    قراردادهای تسدویه شدده یا نشدده شدمول به

گیری کرد کده رای توان نتیجدهمی  کندد(قداعدده )اط ب افداده عموم می

لذا پذیرش  مذکور شداما عقود بانکی تسدویه شدده نیز  واهد گردید.

ن مو دوعه ندارد  تسدویه شدده، تعار دی با قوانی  دعوی بط ن تسدهی ت

و منعی بر امکان طرش دعاوی نسدبت به  باشدداصدا بر اباحه نیز می و

قراردادهای م تومه شدددده وجود ندارد. دلیا دیگر اینکه اصدددا نیز بر 

باشدد و در موارد حدوم شدک در بقا یا بوال حق، حسدب  بقای حق می

  اصددا اسددتصددحا  بقای آن حق مطابق با اصددا مذکور  واهد بود. 

صددا ناروا بودن وجوه ا ددافه دریافتی، همواره مجوب طرش همچنین ا

دعوی اب طرف پردا دت کنندده را  واهدد داد؛ بندابراین دعوای ابطدال 

نظر اب شدر  ا دافه نرخ سدود تسدهی ت و اسدترداد مبلف ا دافی، صدرف

م تومه شددن یا نشددن پرونده اعطای تسدهی ت در بانک یا مؤسدسده  

دگاه مکل  اسددت برابر رأی وحدت اعتباری، قابا اسددتماع اسددت و دا

رویه مزبور، تصددمیم مقتیددی ات اذ کند مهمتر اینکه در و دد  قوانین  

 باشد.شکلی اصا بر عط  به ما سبب شدن قوانین می

رویااهکک ❖ وحاادتک را ک عااقااودکک باارکک۷۹۴آثاانرک دعاانو ک

مطروحاهکدرکمراع کااااانییآاراردادهان ککک مشااانرلتی

 ی(عرینن
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ای وجود ندارد  شددبهه در  صددوص قراردادهای جریانی هیچ شددک و

مبنی بر اینکه حسددب قاعده و اصددا حق مکتسددبه برای اشدد اص و 

رای وحددت رویده تسدددری  واهدد داشدددت و هم دادگداه و هم     مفداد

توانند به رای وحدت رویه اسدتناد  می  محدودیتی  اشد اص بدون هیچ

، مصوبات  794با توجه به این که وفق رأی وحدت رویه شماره  نمایند.

زی راج  به حداقا و حداکرر سدهم سدود بانکها و مؤسدسدات  بانک مرک 

هدا نمیاعتبداری اعم اب دولتی و ییردولتی جنبده آمره دارد؛ لدذا بداندک

وانند بر   ف آن عما کنند و در صدورتی که بر   ف این مقررات ت

سدود ا دافی اب تسدهی ت اعطایی دریافت کنند، نسدبت به سدود ماباد، 

قابا اسدترداد اسدت. بنابراین دعوای ابطال   باطا و در صدورت پردا ت،

شدر  ا دافه نرخ سدود تسدهی ت و اسدترداد مبلف ا دافی، قابا اسدتماع  

اسددت و دادگاه مکل  اسددت برابر رأی وحدت رویه مزبور، تصددمیم  

ای در جریان رسیدگی باشد، چنانچه پرونده  مقتیی ات اذ کند. بنابراین

مربو  بده چده بمدانی بداشدددد، صدددرف نظر اب آن کده قرارداد متندابع فیده  

دادگاه رسددیدگی کننده ملزم اسددت با لحای رای وحدت رویه شددماره  

 . ات اذ تصمیم کند  21/ 5/ 1399مورخ  794

رکدعانو کعقودکمشااانرلتیکبکک۷۹۴آثانرکرا کوحادتکرویاهکک ❖

 مختومهکشده

در  صددوص قراردادهایی که سددابقام حکمی اب دادگاه صددادر و قطعی  

قاعده اعتبار امر م توم، مو دوع مشدمول بند شدده باشدد به لحای وجود  

  - 6دارد)...باشدددد که بیان میقانون آیین دادرسدددی مدنی می ۸4ماده   6

دعوای طرش شدده سدابقا بین همان اشد اص یا اشد اصدی که اصدحا  

دعوا قائم مقام آنان هسدتند، رسدیدگی شدده نسدبت به آن حکم قطعی  

وا اب سدوی دادگاه قانونام  بنابراین ورود به ماهیت دع  .صدادر شدده باشدد(

مو ددوعام منتفی  794مجاب نیسددت و اعمال رای وحدت رویه شددماره  

قانون   477اسدت، مگر آن که رای قطعی سدابق الصددور با اعمال ماده 

نقض شدود که در این صدورت در  1392آیین دادرسدی کیفری مصدو  

های بعدی ات اذ تصدمیم بالحای رای وحدت رویه صدورت  رسدیدگی

قدانون آیین   471بندابراین مطدابق بدا قسدددمدت ا یر مداده    .رفدت  واهدد گ 

هیدأت عمومی دیوان عدالی    794دادرسدددی کیفری، رأی وحددت رویده  

اثر اسدت و اسداسدا آرا  وحدت رویه شدده بیکشدور نسدبت به آرای قطعی

ود بوده  قانون یا در حکم قانون نیسدددتند و صدددرفام تفسدددیر قانون موج

ی وحدت رویه بعدی تقا دای بررسدی  توان بر اسداف رابنابراین نمی
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ای را نمود که در  صددوص آن رای قطعی صددادر شددده مجدد پرونده

 .است 

 برکعقودکمشنرلتیکبننکهنک۷۹۴رویهکآثنرکمنهو کرا کوحدتکک

قدانون آیین دادرسدددی مددنی کده بیدان    299مطدابق صدددراحدت مداده  

چندانچده رای دادگداه راج  بده مداهیدت دعوا و قداط  آن بده طور "داردمی

  "جزیی یا کلی باشد، حکم، و در ییر این صورت قرار نامیده می شود.

ب دیدگاه اکرر   794بنابراین با توجه به اینکه اسداسدام رای وحدت رویه 

باشددد لذا آثار رای مزبور نسددبت به حقوقدانان دارای جنبه ماهوی می

قراردادهای صدوری مشدارکتی و تاثیر بر اصدا حاکمیت اراده و شدرو  

هدا،  ندامدههدا و نظدامندامدهو ییرمنصدددفدانده و تداثیر این رای بر آیینیدک طرفده 

هدای بداندک مرکزی،در  صدددوص عقود ندامدههدا و تصدددویدب ب شدددندامده

مشدارکتی و وجه التزام مندرد در عقود مشدارکتی و تاثیر بر درد سدود  

 گیرد.مرکب در عقود مشارکتی،به شرش بیر مورد مطالعه قرار می

رویاه ❖ وحادتک را ک اراردادهان کصااور کبکک۷۹۴ککاثرک رک

 مشنرلتی

عقود صدوری عقودی هسدتند که در آنها قصدد واقعی جهت انعقاد عقد 

قدانون مددنی    195و    191وجود نددارد بده بیدان دیگر بدا مسدددتفداد اب مواد  

عقودی که در آنها قصدد انشدا وجود نداشدته باشدد یا در حالت مسدتی و 

اسددت. مهمترین  یا  وا  یا بیهوشددی منعقد گردد باطا دانسددته شددده 

چالش در عقود مشدارکتی صدوری بودن این عقود و فقدان قصدد انشدا  

در تحقق شدددراکت جهدت فعدالیت تولیدی یا صدددنعتی یا کشددداوربی  

باشدد.هرچند در رویه یالب محاکم عمومام ورودی به بحم واقعی یا  می

صدددوری بودن قراردادهدا و اینکده عقدد شدددرکدت بده طور واقعی ایجداد  

گردد، حال در فر  اثبات ییر واقعی بودن ر نمیگردیده اسددت یا  ی

هدا بط ن این قراردادهدا را نبدایدد اب عقود و قراردادهدای شدددراکتی بداندک

 نظر دور پنداشته شود.

به منظور باطا   794در  صدوص تسدری و اسدتناد به رای وحدت رویه  

اع م نمودن عقود مشدارکتی ییر واقعی و صدوری باید گفته شدود که:در 

صدددراحتدام بده عقود و قراردادهدای صدددوری    794ت رویده  رای وحدد

ها اشداره ای نشدده اسدت، به بیان دیگر رای وحدت رویه مشدارکتی بانک

مدذکور بده هیچ وجده کدا قرارداد را مورد تعر  قرار ندداده اسدددت و 
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صدرفام شدر  سدود ماباد بر قوانین و مقررات آمره بانکی را باطا دانسدته 

 است.

 

برکاصااا کحانلمیادکارادهکدرکککک۷۹۴اثرکرا کوحادتکرویاهکک ❖

 هندقندکاراردادهن کمشنرلتیکبننکان

باشد  قانون مدنی می  10مبنای اصا حاکمیت اراده در حقوب ایران ماده 

دارد )قراردادهای  صددوصددی نسددبت به کسددانی که آن را که بیان می

منعقد نموده اند، در صددورتی که م ال  صددری  قانون نباشددد، نافذ 

حاکمیت اراده به عنوان یک قاعده در نظام حقوقی  است.(بنابراین اصا 

ایران پذیرفته شددده اسددت هرچند دیدگاهی وجود دارد که مبنای این 

رومی را حقوب  اع م می-قداعدده  فقهی ژرمنی  متون  در  امدا  نمدایدد 

قواعدی هم راسددتا با اصددا حاکمیت اراده وجود داردکه مربت وجود  

قی ایران میباشد.اصا حاکمیت  این قاعده و آثار آن در مبانی فقهی حقو 

اراده، یکی اب مهمترین اصدددول مبنایی و وا ددد  در  حقوب قراردادها  

 6قانون مدنی و ماده   975و ماده    10میباشدد. مطابق قسدمت ا یر ماده  

قدانون آیین دادرسدددی مددنی بدایدد گفتده شدددود کده؛ این آبادی قراردادی 

حقوب و آبادی   مطلق و بدون حد و حدود نیسدت به بیان دیگر تحدید

ها برای ادامه ی حیات اجتماعی  ددروری میباشددد و همان طور که اب 

بین بردن مطلق آبادی قراردادها موجب اسددتبداد میشددود آبادی مطلق 

، ص 1395نیز ممکن نیسددت و  ود آیاب اسددتبداد اسددت )حبیب ن اد 

( بندابراین پدذیرش این حددود برای اصدددا حداکمیدت اراده الزامی و 53

بداشدددد.کداندت حداکمیدت اراده را هدای حقوقی میل تمدامی نظداممورد قبو 

یکی اب نتداید حداکمیدت عقدا بر حقوب و ا  ب میدداندد و بده همین 

، ص 1، د  1377اعتبدار تردیدد در نفوذ آن را روا نمیبیندد )کداتوبیدان،  

(در تعری  محدودیتهای اصددا آبادی قراردادی آمده اسددت وجود  79

انعقداد قرارداد نوع محتوا آثدار و طرف یدا   من  یدا مدان  در انعقداد یدا عددم

طرفین قرارداد نسدددبدت به هر یک اب متعداقدین را که قانون برای نقض  

آن اثر حقوقی تعیین کرده باشددد محدودیت اصددا آبادی قراردادی می 

(. حال این سؤال مطرش می شود که آیا 54، ص 1391نامند« )کاویانی،  

کمیدت اراده طرفین در تداثیری بر اصدددا حدا  794رای وحددت رویده  

قراردادهای مشدارکتی بانکها دارد یا  یر؟ در پاسد  باید گفته شدود که 

قانون    37و   14،  11،  10صراحتام به،مواد   794حسب رای وحدت روی 

با اصدد حات و الحاقات    1351/ 4/ 1۸پولی و بانکی کشددور مصددو  
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  با   1362/ 6/ ۸قانون عملیات بانکی بدون ربا مصددو   20بعدی و ماده  

هدای ییردولتی اصددد حدات بعددی و مداده واحدده قدانون تدأسدددیز بداندک

و دیگر مقررات مربو ، بانک مرکزی جمهوری    1379/ 1/ 21مصدددو  

کننده نظام پولی و اعتباری کشدور و ناحر بر حسدن اسد می ایران تنظیم

اجرای آن اسددت و مصددوبات بانک مذکور راج  به حداقا و حداکرر  

اعتباری اعم اب دولتی و ییردولتی جنبه  ها و مؤسدسدات  سدهم سدود بانک

آمره دارد، اشددداره گردیدده اسدددت بندابراین بدا توجده بده اینکده انون آمره 

نماید،لذا در راسدددتای رای همواره اصدددا حاکمیت اراده را محدود می

و تاثیر این رای بر اصددا آبادی قراردادها در انعقاد   794وحدت رویه  

ها، باید قراردادهای مشدارکتی بانک و تعیین آثار و نحوه اجرای عقود و

گفته شدود که صدراحتام اصدا حاکمیت اراده و آبادی قراردادها را نسدبت  

 به نرخ سود ماباد بر مصوبات آمره بانکی باطا دانسته است.

عاهکالتاا کمدادردکدرکعقودککبرکوک۷۹۴اثرکرا کوحادتکرویاهکک ❖

 مشنرلتی

ی وحدت رویه  در  صدددوص مطدالبده وجه التزام قراردادی ع وه بر را

دیوان    16/ 10/ 1399به تاری   ۸05بایسدددت رای وحدت رویه می 794

عالی کشدور نیز مد نظر قرار گیرد با این تو دی  که در رای ا یر الذکر 

بیدان گردیدده اسدددت کده)تعیین وجده التزام قراردادی بده منظور جبران  

قانون   230 سدارت تا یر در ایفای تعهدات پولی، مشدمول اط ب ماده  

های  قانون آیین دادرسدی دادگاه 522و عبارت قسدمت ا یر ماده  دنیم

اسددت و با عنایت به  1379مصددو   عمومی و انق   در امور مدنی

قانون ا یرالذکر، مبلف وجه التزام تعیین شدددده در قرارداد، حتی   6ماده  

های اع می رسددمی )نرخ تورم( باشددد،  اگر بیشددتر اب شددا ص قیمت 

بدا قوانین و مقررات امری اب جملده مقررات   درصدددورتی کده مادایرتی

پولی نداشددته باشددد، معتبر و فاقد اشددکال قانونی اسددت( به بیان دیگر 

حسددب صددراحت این رای وحدت رویه دریافت وجه التزام صددرفام در 

صددورتی که ماایرتی با قوانین و مقررات امری اب جمله مقررات پولی 

 نداشته باشد صحی  دانسته شده است 

  باید گفت که درسدت اسدت که رأی وحدت رویه برای بسدتن  در پاسد 

راه اول یعنی تعیین سدود قراردادی بالاتر اب نرخ مصدو  صدادر گردیده  

اسددت اما اگر نگاه ماهوی به مو ددوع داشددته باشددیم و اب نگاه شددکلی 

 ارد شدویم با توجه به اینکه هر سده مو دوع در عما شداما افزایش  

لذا رأی را می توان به تمامی موارد   نرخ سددود مؤثر تسددهی ت میشددود
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مدذکور تعمیم داد و هرگونده اقددامی کده در عمدا نرخ سدددود مؤثر را 

افزایش داده و مصدوبات آمره را نقض می کند مشدمول این رأی دانسدته  

و ابطال یا تعدیا نمود.حال سدوالی در این  صدوص قابلیت طرش دارد 

 794رویده شدددمداره    مبنی بر اینکده؛آیدا محداکم بده اسدددتنداد رأی وحددت

 میتوانند وجه التزام قراردادی را تعدیا نمایند یا  یر؟

در پاسد  به این پرسدش دو دیدگاه وجود دارد.دیدگاه اول قائا به عدم  

بر وجه الزام قراردادی میباشدد با   794تسدری رای وحدت رویه شدماره  

این اسددتدلال که: این رأی صددرفام شدداما تحدید نرخ سددود ییر قانونی  

و شاما تحدید وجه التزام  نمی گردد. فارغ اب بحم های ماهیتی   است 

در  صددوص وجه التزام مبنای دریافت سددود با وجه التزام به وی ه در 

قراردادهای بانکی فرب میکند چرا که بانک صدرفام تا پایان مدت قرارداد 

و بر اسداف سدود حاصدله اب مو دوع عقد فی مابین حق دریافت سدود را 

و پز اب پایان مهلت قراردادی، صدرفام مجاب به دریافت   واهد داشدت  

وجه التزام اب با  الزام تسددهی ت گیرنده به ایفای تعهدات و در واق   

نوعی جریمه اسددت؛ چرا که دلیلی برای دریافت سددود وجود ن واهد 

دیوان عدالی    ۸05داشدددت. دیددگداه دوم این اسدددت کده: نگداهی بده رأی 

تعیین وجه   ۸05حدت رویه شدماره  کشدور داشدته باشدیم. طبق رأی و

التزام تعهدات پولی بیش ابشدا ص بانک مرکزی تا هر میزان و البته به 

شر  عدم ماایرت با قوانین امری اب جمله مقررات پولی معتبر شنا ته 

شددده اسددت.در این بمینه هر چند ممکن اسددت بر ی قائا به تفکیک 

د بده ت صدددیص و سدددود و وجده التزام و بده عنوان آ رین اراده معتقد 

باشدند اما این  ۸05تفکیک وجه التزام اب مقوله سدود توسد  رأی شدماره  

تفسدیر ناصدوا  به نظر میرسدد چرا که بانکها نمی توانند با تمسدک به 

آبادانده هر گونده وجده التزامی را بر   ۸05رأی وحددت رویده شدددمداره  

لده  مشدددتریدان تحمیدا نمدایندد. بیرا بدا توجده بده مقررات آمره پولی اب جم

آیین نامه وصددول مطالبات مؤسددسددات اعتباری وجه التزام قراردادهای  

بانکی را معادل نرخ سود قراردادی به ع وه شش درصد تعیین کرده و 

بدانکهدا حق تعیین وجده التزام  دارد اب مقرره بداندک مرکزی و شدددورای  

 (155،ص1400پول و اعتبار را ندارند.)مرادی،

رویاهکک ❖ مکک۷۹۴اثرکرا کوحادتک رلا کدرکعقودککبرکیااودک

 مشنرلتی

گردد که برای محاسبه  به نوعی اب سدددود اط ب میسود یا بهره مرکب  

شدده اب های جم بر اصدا سدرمایه، میزان سدود حاصدا اب بهرهآن ع وه
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آیدد.یکی اب مبداحدم مورد هدای قبدا سددد رده یدا وام بده دسدددت میدوره

 صوص   ا ت ف بانکها با مشتریان، مقوله سود مرکب است که در این

 باید نکته ای مهم مورد توجه قرار گیرد:

به اعتقاد  شورای نگهبان و استفتای رهبر انق  ،  وجه التزام ع وه بر 

اصدا تسدهی ت به سدود متعلقه حاصدله اب عقود شدرعی به عنوان اصدا  

میلیون تومدان   100بددهی هم تعلق می گیرد یعنی اگر بده فر  فردی  

درصددد سددود   20یکسدداله با نرخ تسددهی ت در قالب عقد میدداربه 

میلیون تومان به  120بگیرد،در حالت سددود سدداده بعد اب یکسددال، باید 

بانک پردا ت کند اما در صدورت عدم باب پردا ت،در پایان سدال دوم، 

 6درصدد سدود پز اب سدررسدید و  20درصدد وجه التزام )مرکب اب  26

ر  واهد بود  میلیون تومان بدهی به بانک بدهکا  120درصد جریمه( اب 

که تا اینجای کار تفاوتی بین محاسدبه سدود سداده قانونی و مرکب وجود  

ندارد.بر   ف تصددور عمومی، سددود مرکب گرفتن به معنای سددود اب 

سدددود نیسدددت. یعنی گرفتن سدددود مرکب نه ییرقانونی اسدددت و نه 

ها محا اشدکال فقها و ییرشدرعی. آنچه در مورد سدود مرکب در بانک

توان اب وجده بداندک مرکزی اسدددت، این اسدددت کده نمی م دالفدت بدا نظر

التزام بیش اب حدد معمول دریدافدت کرد. بده عبدارت دیگر، اگر اب وجده  

التزام سود دریافت شود، این مبلف دریافتی، نوعی سود مرکب محسو   

 شود.می

درصددد در یک  20تومانی با نرخ  100برای مرال، فر  کنید یک وام 

تومان بابگردانید. اگر   120یک سدال باید  سدال داده شدده اسدت. پز اب

تومان. این  151شددود  درصددد بهره بگیرید، مبلف نهایی می 26ب واهید 

حالت اب نظر شددرعی اشددکال ندارد؛ بیرا شددما اب اصددا و سددود آن را 

آید که در همان سال اول، بر اساف  اید. اما مشکا بمانی پیش میگرفته

بیشدددتری دریدافدت کنیدد کده بداعدم    وجده التزام یدا جریمده دیرکرد، مبلف

 گیری مجدد اب اصا بدهی باشد.شود بهرهمی

در واق ، اگر وجده التزام بده اصدددا بددهی تعلق گیرد و مجدددام بر آن  

ها نوعی سدود مرکب محسدو  ای محاسدبه شدود، این نوع دریافت بهره

شدود که شدرعام محا اشدکال اسدت. بیرا در این حالت، شدما هم اب می

شدوید؛ در حالی که مند میهم اب وجه التزام مجددام بهره اصدا بدهی و

 اصا تسهی ت تا پایان مدت قرارداد باید ثابت باقی بماند.



 

214 

ک

ه 
روی
ت 
حد
 و
ی
 را
ت
اس
سی
ی 
هو
 ما
 و
لی
شک
ار 
آث

79
4

 
ک
 بان
تی
رک
شا
د م
قو
ر ع
ر ب
شو
ی ک
عال
ن 
یوا
د

ان
ایر
در 
ها 

 

 

بنابراین، باید دیدگاه عمومی درباره سود مرکب  اص ش گردد و آگاهی 

ای  لابم را در این بمینه ارتقا  یابد تا تفاوت میان بهره مشدددروع و بهره

 یست مش ص گردد.که شرعام جایز ن

به سدود مرکب دو دیدگاه   794در  صدوص تسدری رای وحدت رویه 

 794وجود دارد که دیدگاه اول قائا بر عدم تسددری رای وحدت رویه 

باشدد با این اسدتدلال  ها میبر امکان سدود مرکب عقود مشدارکتی بانک

صدرفام شدر  سدود ماباد بر  794که ،طبق صدراحت رای وحدت رویه  

ک مرکزی باطا اع م گردیده اسدت و اسداسدام اب آرای نرخ مصدو  بان

وحدت رویه  امکان تفسدیر موسد   وجود ندارد لذا بط ن سدود مرکب  

ممکن نیسدت. دیدگاه دیگر  794با اسدتناد به رای وحدت رویه شدماره 

و عبارت)نسدبت به سدود ماباد  794این اسدت که با توجه به مفاد رای 

ر هر نوع سددود ماباد بر مصددوبات  بر مصددوبات ( مندرد در رای مذکو 

شدود و اعم اب سدود قرارداد و یا سدود مرکب وجه التزام آن را شداما می

 رای وحدت رویه به این شرو  فرعی نیز تسری دارد
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 گیر نتیجه

دیوان عالی کشدور، اب جنبه ماهوی و شدکلی  794بررسدی رای شدماره  

ای اب حیم ماهوی دارای اهمیرت و تفسدیر دقیق این رباشدد.  ممکن می

بود. امدا   در جدای  ود، قدابدا بحدم و بررسدددی فراگیر و جدام   واهدد

تفسدیر این رای اب حیم قواعد شدکلی؛ یعنی آئین دادرسدی   بررسدی و

بداشدددد. در مددنی نیز در بردارندده قواعدد قدابدا توجرده و رویرده سددداب می

قانون آئین   6ماده حقیقت، هیات عمومی دیوان عالی کشور با استناد به  

مورخ   05۸0قیدد و شدددر  رای شدددمداره  دادرسدددی مددنی و تداییدد بی

دادگاه تجدیدنظر اسددتان لرسددتان، به طور  ددمنی پذیرفته   139۸/ 1/ 6

ها اجباری ندارند که جهت اع م بط ن شدر  اسدت که  مشدتریان بانک

یا در ناحر بر سدود ماباد بر مقررات آمره بانکی، راسدام اقامه دعوا نمایند؛  

، دعوای طداری تقدابدا اقدامده هدابرابر دعداوی مطروحده اب جداندب بداندک

تمدامی عقود بانکی در ب شدددی که مقرررات  طبق دیدگاه دیوان،نمدایندد. 

توان هیچ وجودی  بانک مرکزی را نقض کرده باشدند، باطا بوده و نمی

ها در در حقوب تحقرقی برای این اسدناد قایا شدد. بنابراین چنانچه بانک

به  ها نمایند،ر داشددته باشددند که اجرای چنین شددروطی را اب دادگاهنظ

صرف تعر  مشتریان به ت طری قرارداد، در ب ش مربو ، اب مصوربات 

بانک مرکزی برای ترتیب اثر ندادن به قرارداد مسدتند دعوا کافی اسدت  

ها الزامی به طرش دعوا و تادیه هزینه دادرسدی ندارند.  و مشدتریان بانک

با در نظرگرفتن  انیسدددم برای لاو شدددرو  سدددود ماباد بانکی،این مک

های سدنگین اقامه دعوا، گام مهمر دیگری اسدت که هیات عمومی  هزینه

ها برداشدته اسدت.  دیوان عالی کشدور در جهت حمایت اب مشدتریان بانک

چشدم  دعفا  به  می توانیم بگوئیم دیوان عالی کشدور، در این رای، اب

 قانون نگریسته است.  

 استناد:

قائد رحمتی,حسییییهی,ی,همی,الله,ه,و,,اسر,حسییییهیک ی ار ایییی  ی س ما س   
دهستی اللهالی کایییسر عر الله سد مایییارکتی   ۷۹۴سیییهاسیییو رت  سحدو رسه  

 یص نام  تحسلاو سهاسی ت,تمااللهی معاصر تهرتی.  ا در تهرتیعانک

http://doi.org/ 10.30510/pscci.2025.532896.1309 
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 مدنب 

نگداهی نوین بده قداعدده تبعیدت عقدد اب   1392آهنگران محمدد رسدددول  

قصد، با تأکید بر کاربردهای آن در بانکداری اس می معرفت اقتصادی، 

 9شماره اول پیاپی 

نظام اقتصداد اسد می تهران: انتشدارات   13۸1ابراهیمی محمد حسدین  

 تامین

(  طر ا  قی 1391د و حاجی احمدی سدید روش الله )بهاروندی احم

و ارائده الگویی بده منظور کداهش آن در عقود مشدددارکتی جسدددتدارهدای  

 اقتصادی ایران سال نهم شماره هفده

( مطالعات نظری در بانکداری و 1370 ان محسدن و میرآ ور عباف )

مالیه اسد می، ترجمه محمد  دیایی بیگدلی تهران مؤسدسده بانکداری 

 انایر

( محددودیتهدای بانکدداری 1393سدددبحدانی حسدددن و ملکی منصدددور )

مشدارکتی و لزوم تفکیک نهادی کار کرد تأمین مالی در جهت اصد ش  

 نظام بانکداری اس می«، معرفت اقتصاد

سدلیمی فر مصدطفی و  5-25اسد می سدال پنجم شدماره دوم پیاپی ده 

گذاری  صدوصدی در ( تسدهی ت بانکها و سدرمایه 13۸1قوی مسدعود )

 135-170ایران، پ وهشهای اقتصادی ایران سال چهارم شماره سیزده،  

سدهیلی، کیومرت الماسدی مجتبی لرسدتانی الهام و سد هبان قره بابا اصدار 

(، »مقایسدده کارایی عقود مبادله ای و مشددارکتی به روش تحلیا 1390)

رهای  پوشدشدی داده ها مطالعه موردی بانک ملت اسدتان کرمانشداه جسدتا

 39-60اقتصادی سال هشتم شماره پانزدهم 

(، »سددنجش صددوری بودن 1394شددهنابی، روش الله و پناهی مجتبی )

قراردادهای تسدهی ت بانکی مطالعه موردی بانک ملت شدیراب اقتصداد و 

 202-175بانکداری اس می سال سیزده، شماره شانزدهم 

و آبادی ها با  حبیب ن اد سدید احمد مقاله شدرای  اعمال تحدید حقوب 

تدأکیدد بر تحددیدد بده ندام نظم عمومی مجلده حقوب تطبیقی جلدد دوابدهم، 

 537۸، صص 1395شماره اول 

 794(، عدم تسددرر رأی وحدت رویه 1399حسددینی، سددید احسددان )

، سدوم آذرماه 311۸نسدبت به عقود مشدارکتی، روبنامه مناقصده شدماره  

1399 

 ان: امیر کبیرلاتنامه ده دا، تهر 1377ده دا، علی اکبر  

، قواعد عمومی قراردادها تهران شدرکت سدهامی  13۸7کاتوبیان ناصدر،  

 انتشار
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( عقود معین جلدد اول چداچ چهداردهم تهران 1395کداتوبیدان نداصدددر )

 شرکت سهامی انتشار

( دوره مقددمداتی حقوب مددنی اعمدال حقوقی 13۸4کداتوبیدان نداصدددر )

 شارایقاع چاچ دهم تهران، شرکت سهامی انت-قرارداد 

(، قواعد عمومی قراردادها جلد اول چاچ هفتم  13۸5کاتوبیان ناصدر )

 تهران شرکت سهامی انتشار

( حقوب مدنی الزامات  ارد اب قرارداد  دمان  13۸6کاتوبیان، ناصدر )

 قهری چاچ ششم تهران انتشارات دانشگاه تهران

بدانکدداری بددون ربدا اب نظریده تدا عمدا تهران   13۸5موسدددویدان، عبداف  

 موسسه فرهنگی دانش و اندیشه

اکبر   الزامدات احیدای عقدد    1392نظر پور محمدد تقی کشددداوربیدان 

مشدددارکدت حقوقی راهبردی برای تحقق بدانکدداری در نظدام بدانکدداری 

بدون ربا فصدلنامه علمی پ وهشدی راهبردی اقتصدادی سدال دوم، شدماره  

7. 

و باطنی  جایگاه اراده های حاهری  1391بیگدلی، سدعید، مالکی، اعظم  

 ۸0در فقه و حقوب مو وعه مجله حقوقی دادگستری شماره  

،گذار قراردادهای بانکی اب اصددا حاکمیت اراده به 1400مرادی،یاسددر،

بررسدددی موردی رأی وحددت رویده   آمره  دیوان عدالی   794قواعدد 

 کشور،مجموعه حقوقی

سدیاوش وبادپیما،حسدین،بررسدی تأثیر تسدهی ت بانکی بر سدرمایه   جانی،

ب ش  صددوصددی به تفکیک عقود مشددارکتی و مبادله ای،دو  گذاری

فصدلنامه علمی مطالعات اقتصداد اسد می مقاله پ وهشدی سدال دوابدهم 

 1399( بهار و تابستان  27شماره دوم )پیاپی )


