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Abstract: 

In the legal systems of countries around the world, compensation for 

damage caused by a crime is accepted in criminal law and for error in 

civil law. According to what can be seen in Iranian law, the basis of all 

compensation for damage caused by a crime or error is the principle of 

non-harmfulness, which states that the offender is criminally liable and 

the wrongdoer must bear civil liability. Losses and damages may be 

directly or indirectly caused. Our discussion in this article is losses that 

are based on indirect losses. In the legal systems of Iran and England, 

both have accepted indirect losses and the causer is responsible for 

compensating for the damages caused by his or her actions. The English 

judicial system and practice have adopted a stricter approach to 

compensation for indirect damage than the Iranian judicial system and 

practice. It seems that judges in England issue rulings based on custom 

and fairness to compensate for indirect damages. The Iranian legal 

system is not very strict in this regard and has not followed German and 

Common Law in this regard. It is true that it has taken the model of the 

English legal system in the field of compensation for indirect damages, 

but there are fundamental differences in these two systems that are 

undeniable.  
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 ( دو آن قضایی رویه بر تاکید با) انگستان و ایران حقوق در مستقیم غیر ضرر سیاست جایگاه

 غلامحسین اقبالی1

  کیومرث کلانتری2* 

  محمد بهروزیه3

 چکیده  

در سیستم های حقوقی کشورهای دنیا جبران خسارت ناشی از جرررم در حقررو  

کیفری و خطا در حقو  مدنی پذیرفته شده است. بنابر آنچه که در حقو  ایررران 

قابل مشاهده می باشد مبنای تمامی جبران خسارت های ناشی از جرم و یا خطا 

خطاکررار قاعده لاضرر می باشررد کرره ممرررم مسررفولیت کیفررری دارد و شرر ص  

مسفولیت مدنی را باید متقبل گردد. ضرر و زیان ممکن است به صورت مستقیم 

و یا غیر مستقیم متوجه زیان دیده گردد. بحث ما در ایررن مقالرره ضررررهایی مرری 

باشد که مبتنی بر ضررهای غیرمسررتقیم مرری باشررد. در سیسررتم حقررو  ایررران و 

رار داده اند و عامل سبب انگلستان هر دو ضرهای غیر مستقیم را مورد پذیرش ق

مسفول جبران خسارت های وارده ناشی از فعل خود می باشد. در نظام و رویرره 

قضایی انگلستان برای جبران خسارت غیرمستقیم س ت گیری بیشتری را نسبت 

به نظام و رویه قضایی ایران در پیش گرفته است. به نظررر مرری رسررد قضررات در 

صاف جهت جبران خسارت های غیرمسررتقیم کشور انگلستان بر مبنای عرف و ان

حکم را صادر می کنند. در نظام حقو  ایران س ت گیری زیادی در ایررن زمینرره 

به چشم نمی خورد و در این زمینه از حقررو   مرمنرری و کررامنلا تبعیررت نکرررده 

است. درست است که در زمینه جبران خسارت های غیرمستقیم از نظام حقوقی 

ست اما تفاوت های اساسی در این دو سیستم به چشم می انگلستان الگو گرفته ا

تفویررت منفعررت، جبررران واژگااان کدیااد    خورد که غیر قابل انکار می باشررد.  

 خسارت، حقو  ایران و انگلستان، ضرر غیر مستقیم، ضرر و زیان.
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 دمه  ق م

هیچ یک از رشته های حقو  به اندازه مسفولیت مرردنی در حررال ت ییررر و 

ورود و اثبات زیان از ارکان تحقق مسررلولیت تحول نیست و نبوده است.  

مدنی و جبران خسارت مهمترین هدف این مسفولیت معرفی شررده اسررت. 

این امردر جبران خسارت ناشرری از جنایررات باتوجرره برره اختلافررات میرران 

حقوقدانان و فقها در تعیین گستره این جبران ها از اهمیت فو  العرراده ای 

برخوردار است. امروزه ضرورت جبران همه زیان های ناشی از جرررم برره 

ویژه در جنایات، غیر قابل تردید بوده و باید دانست که جبررران ضرررر برره 

عررد لا عنوان یک قاعده کلی مورد اتفا  حقوقدانان بوده و بنای عقلا و قوا

ضرر و نفی اضرار و همچنین نفی حرج و تسبیب و عمومات و اطلاقررات 

سایر ادله ضمان، بر این موضوع که هیچ ضرری نباید برردون جبررران برراقی 

بماند، صحه گذاشته و بر این اساس هر صورتی از خسررارت و زیرران کرره 

 متوجه جان و یا اطراف انسان و یا مال او شود چه از نوع مادی یا معنوی،

 باید به وسیله عامل ضرر و در مواردی دولت مورد جبران واقع شوند.

ضرر غیر مستقیم و با واسررطه را بایررد بررا توسررل برره رکررن سررببیت مررورد 

شناسایی قرار داد. چه بسا در عررالم واقررع، واسررطه ای بررین ضرررر و فعررل 

زیانبار وجود داشته باشد، اما در عرف ضرررر وارده را منسررو  برره فاعررل 

نمونرره روشررنی از ضرررر غیررر   قررانون مسررفولیت مرردنی  6ند. ماده  زیان بدا

مستقیم قابل جبران در حقو  ایران است. اگر چه بسرریاری از حقوقرردانان 

کوشیده اند که ضرر مندرج در این ماده را ضرر مستقیم بدانند، لیکن غیررر 

مستقیم بودن این گونه ضررها بدیهی اسررت. )زمررانی، طرراهری، پیررروزی، 

 (120، ص 1400 مظلوم رهنی،

 معضررلات رفع حقو ، در قاعده یک وضع  از  اصلی  هدف  که  است   واضح

 هرردف، ایررن گرفتن درنظر است. بدون عدالت  برقراری کمک به  و  موجود

 خود  حیات  مدت  در  باید  حقوقی  قاعدۀ.  است   حقوقی بیهوده  قاعدۀ  وضع
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 دهد  می  دست   از  را  خود  وگرنه کارایی  دهد،  پوشش  را  هدف  این  همواره

 بررودن  قاعدۀ مستقیم.  شد  خواهد  مبدل  وپاگیر  دست   و  زائد  ای  پدیده  به  و

 شرط  این  احراز  بدون  آنکه  حال.  دارد  وضعیتی  چنین  حاضر  حال  در  ضرر

 حقررو   مرروردنظر  محرردودیت   توان  می  نیز  سببیت   رکن  به  توسل  تنها با  و

 محرراکم کرره است  جهت  آن از نظریه اهمیت   .کرد  لحاظ  را  مدنی  مسفولیت 

 نظررر اخررتلاف انررد، ضرر اصلی بازتا  که ضررهایی با  مواجهه  مقام  در  ما

جرردی   تردیررد  بررا  اغلررب   و  برروده  متشتت   زمینه  این  در  قضایی  رویۀ.  دارند

 گونرره ایررن پررذیرش عرردم برررای  محرراکم  از  بسیاری  استدلال.  است   مواجه

 حقو   به  نگاهی  نیم  با  حاضر  تحقیق.  است   بودن ضرر  غیرمستقیم  ضررها،

 و  سررببیت  مفهوم بررسی از پس المللی،  اسناد بین  همچنین  انگلیس  کشور

 بررودن  مسررتقیم  کررارایی قاعرردۀ  یکرردیگر،  با  آنها  ارتباط  و  غیرمستقیم  ضرر

افررق   رهگررذر  ایررن  از  تررا  کشررد  مرری  چالش  به  ایران  حقو   در  را  خسارت

 جدیدی را در جهت جبران خسارات متعارف زیان دیده بگشاید.

 

 

 مستقیممفهوم ضرر غیر  (1

در حقو  مسفولیت برای تحقق ضرر به عنرروان رکررن ن سررت مسررفولیت 

مدنی، شرایطی را لازم دانسته اند که »مستقیم یررا بلاواسررطه بررودن ضرررر  

یکی از آن هاست. بر این مبنا گفته می شررود ضرررر قابررل جبررران ضرررری 

است که مستقیم باشد. »ضرر غیر مستقیم  که گاهی به آن »خسارت تبعی  

( »خسارت متعاقب  )به نقل 103، ص  1396نقل از: بادینی و دیگران،  )به  

( و »ضرررر کمانرره کرررده  )برره نقررل از: موردن، 252، ص  1390از: نعیمی،  

( نیز گفته شده است، هنگامی اتفا  می افتد کرره ضررررها 182، ص  1394

یکی پس از دیگری و متعاقباً حادث شود؛ هررر ضرررر معلررول ضرررر قبلرری 

 له ممکن است بارها و بارها تکرار شود.  است و این سلس
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جایگاه ضرر غیرمستقیم در حقوق مدنی، کیفر  و رویااه قضااایی  (2

 ایران

ضرر غیرمستقیم در حقو  ایران اعم از حقو  کیفری و حقو  مرردنی برره 

طور جدا پذیرفته شده است. در این قسمت با تکیه بررر رویرره قضررایی برره 

 بررسی آن می پردازیم.

 ر غیرمستقیم در حقوق مدنی ایرانجایگاه ضر -الف

انون ق  3۷در ماده    1318قبل از تصویب قانون آیین دادرسی مدنی مصو   

آمده بود: »... در دعاوی که موضوع آن استرداد عررین   1309مصو     مدنی

بوده و مدعی مطالبه اجرت المثل و یا خسارت ناشی از تنزل قیمت نماید 

عوی وجرره نقررد محکمرره میررزان و همچنین در موارد دیگری که موضوع د

خسارت را پس از رسیدگی معین خواهد کرد.... . خسارت ناشی از قیمت 

به نوعی پوشش دهنده ضررهای ناشی از عدم النفع بود و محاکم با اختیار 

حاصله از قسمت اخیر این مرراده مرری توانسررتند خسررارات را برره منررافع از 

 (58، ص 1395دست رفته نیز توسعه دهند. )رنمبر، 

آن تصررریح نمررود: »...در  ۷28مرراده  1318بعررد از تصررویب  .آ.د.م سررال 

صورتی دادگاه حکم به خسارت می دهد که مدعی خسارت ثابت کند که 

ضرر به او وارد شده و این ضرر بلاواسطه ناشی از عرردم انمررام تعهررد یررا 

تأخیر آن یا عدم تسلیم محکوم به بوده است. ضرر ممکن است به واسطه 

رفتن مالی باشد یا به واسطه فوت منفعتی که انمام تعد حاصل مرری   از بین

شده است . این ن ستین باری است که قانون آیررین مسررتقیم بررودن ضرررر 

س ن به میان می آورد. با این حال قانونگذار راه را برررای ناشرری از عرردم 

قابل توجه به نظررر مرری رسررید   ۷28النفع باز گذاشته بود. اما آنچه در ماده  

نکه با وجود تاکید بر مستقیم بودن خسارت، در ذیل ماده تاکید شده بود ای
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»..ضرر ممکن است به واسطه از بین رفتن مالی باشد یا برره واسررطه فرروت 

 (250، ص 1399شدن منفعت....  )زمانی، 

برره شرررط  520بعد از تصویب قانون آیین دادرسی مدنی ممررددا در مرراده 

ره شد: »در خصوص مطالبه خسررارت مستقیم بودن ضرر به شرح ذیل اشا

وارده، خواهان باید این جهت را ثابررت نمایررد کرره زیرران وارده بلاواسررطه 

ناشی از عدم انمام تعهد یا تأخیر آن و یا عدم تسلیم خواسته برروده اسررت 

در غیر این صورت دادگاه دعرروای مطالبرره خسررارت را رد خواهررد کرررد . 

یم به دست نمرری دهررد. لرریکن قانون یاد شده تعریفی از خسارت غیرمستق

قانونگذار با حذف ضرر ناشی از فوت منفعت که در قسررمت اخیررر مرراده 

 .أ.م.سابق آمده بود عدم تمایل خررود را نسرربت برره جبررران پررذیری   ۷28

نیررز صررراحتا   515مرراده    2خسارات غیر مستقیم نشان می دهد. در تبصره  

 (251، ص 1399حکم به عدم جبران عدم النفع داده شده است. )زمانی، 

با این حال بعید نیست با توجه به تفسیری که غالب حقوقرردانان ایررران از 

شرط مستقیم بودن ضرر ارائه نموده اند و آن را برره معنرری سررببیت غرفرری 

قانون آیین دادرسرری مرردنی منررافی   520دانسته اند، بتوان گفت حکم ماده  

می داند نیسررت. جبران ضررهای غیرمستقیمی که عرف آنها را قابل جبران 

قانون مدنی جبران ضرر را برره تشرر یص   225و    221،220چه اینکه مواد  

قررانون مرردنی نیررز برره لررزوم  332عرف واگذار نموده اند. علاوه آنکه ماده  

قابلیت انتسا  عرفی ضرر به فاعل زیان اشاره دارد. همچنانکه این ضابطه 

هر چند که انتسا  بررا  .م.ا نیز مورد تاکید قرار گرفته است.    492در ماده  

سببیت متفاوت است لیکن میان این دو در فقه تفاوتی قائررل نشررده انررد و 

منظور از هر دوی آنها سببیت عرفی است. بنابراین برای اینکه فاعل زیرران 

از نظر حقو  مسفول باشد باید بین عمل او و ضرررر وارده رابطرره سررببیت 

 (.56، ص 1396عرفی برقرار باشد. )حیاتی،  
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م به ذکر است قانون مدنی در برخی از مواد خود خسارات تبعی ناشی لاز

 535از عهد شکنی را بعضا مورد پذیرش قرار داده است. برای مثال مرراده  

در با  مزارعه بیان می دارد: »در عامل زراعت نکند و مدت منقضی شود 

 مزارع مستحق اجرت المثل است .

که عامل به اختیررار از زراعررت اگر چه گرچه اجرت المثل زمین در حالتی  

کردن خودداری می کند امری بدیهی بوده و هررر عقررل سررلیمی حکررم برره 

وجود رابطه سببیت بین ترک فعل عامل و منافع زمین میدهررد؛ لرریکن چرره 

تفاوتی میان این منافع و عدم النفعی که قانونگذار به موجررب قررانون آیررین 

ود دارد؟ واقعیررت ایررن دادرسی مدنی آن را مورد پذیرش قرار نررداده وجرر 

قانون مدنی مسررلم   535است که قانونگذار امکان حصول منافع را در ماده  

فرض نموده است. حال آنکه ممکن بود حتی در فرض تصمیم عامررل برره 

زراعت، عوامل دیگری مانع کسب منفعت گردد. لرریکن بررا وجررود چنررین 

ه یکرری از احتمالی باز هم قانون مدنی به نوعی فرصت از دست رفته را کرر 

مصادیق ضرررر غیرمسررتقیم اسررت مررورد شناسررایی قرررار داده اسررت. ایررن 

در بحررث   565قانون مدنی در بحث غصب و مرراده    320وضعیت در ماده  

جعاله نیز وجود دارد. بنابراین فحوای مواد قانون مدنی بررا قابلیررت جبررران 

 (.152، ص 1399ضررهای غیرمستقیم چندان بیگانه نیست. )زمانی، 

قانون مسفولیت مدنی نیز در بیانی عام خسارت را شامل هررر گونرره   1ماده  

ضرر مادی و معنوی دانسته است. در رویه برخی از محاکم، با اسررتناد برره 

 این ماده حکم به جبران ضرر غیر مستقیم داده شده است.

قانون مسفولیت مدنی نیز به نوعی بیررانگر فرصررت هررای از دسررت   6ماده  

رفته و ضررهای غیرمستقیم است هرچند که تمامی فرصتهای از کف رفته 

را نمی توان مصدا  ضرر دانست و فرصت از دسررت رفترره بایررد از نظررر 

عرف ضرر به شمار آید. اما بررا وجررود اینکرره ضرررر وارده برره بازمانرردگان 

ما ناشی از فعل زیانبار عامررل زیرران نیسررت ایررن مرراده ضرررر متوفی مستقی
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غیرمستقیمی که در اثر فوت زیاندیده اصلی به بازمانرردگان او وارد میشررود 

را قابل جبران دانسته است. مرراده یرراد شررده یکرری از مواضررعی اسررت کرره 

 قانونگذار ایران صراحتا نظر به جبران خسارت غیرمستقیم داده است.

قانون آیین دادرسی  520ین مدنی با وجود اینکه حکم ماده بنابراین در قوان

مدنی جبران ضرر باواسطه دارد در برخی مواضع این گونه ضررها به طور 

استثنائی قابل جبران معرفی شده اند. چنانکه خواهیم دید در رویه محرراکم 

 .م.م برخی از ضررهای غیرمستقیم مسبو  به سررابقه   1نیز استناد به ماده  

 است.

 جایگاه ضرر غیرمستقیم قوانین کیفر  ایران -ب

قانون ممازات اسلامی حکم روشنی راجع برره جبررران پررذیری ضررررهای 

غیرمستقیم ندارد. تمام ماردی که به نوعی به مستقیم بودن اشرراره گردیررده 

مرتبط با بحث سببیت مستقیم با بحث سببیت مسررتقیم یررا اسرربا  طررولی 

ه: »هرگاه کسی دیگررری را بترسرراند و آن گفته شد  499است. مثلا در ماده  

در اثر ترس بی اختیار فرار کند یا بدون اختیار حرکتی از او سر بزنررد کرره 

موجب ایراد بود خررودش یررا دیگررری گررردد، ترسرراننده حسررب تعرراریف 

 جنایات عمدی و غیرعمدی مسلول است. 

ر قانون ممازات اسلامی در بیان حکم علل و اسبا  طولی به پیروی از نظ

بیان داشته: »هرگرراه  535( در ماده 3۷، ص 1432مشهور در و فقه )نمفی،  

دو یا چند نفر با انمام عمل غیر مماز در وقوع جنایتی به نحو سبب و برره 

صورت طولی دخالت داشته باشند کسی که تأثیر کار او در وقرروع جنایررت 

ی از قبل از تأثیر سبب یا اسبا  دیگر باشد، ضامن است. ماننررد آنکرره یکرر 

آنان گودالی حفر کند و دیگری سنگی در کنار آن قرار دهد و عررابری برره 

سبب برخورد با سنگ به گودال بیفتد که در این صورت، کسی کرره سررنگ 

را گذاشته ضامن است مگر آنکه همه قصد ارتکا  جنایت را داشته باشند 

 که در این صورت شرکت در جرم محسو  میشود.   
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ا قاعده ثابتی در مورد تعدد اسبا  وجررود نرردارد با وجود این در حقو  م

مثلا قانونگذار در برخی مواضع از نظریه سبب نزدیک پیررروی نمرروده کرره 

 تقدم مباشر بر سبب یکی از این مواضع است.

حقوقدانان ما معتقدند با در نظر گرفتن جمیع مواد قانون ممازات اسلامی 

سبب مناسب و متعررارف   باید گفت ون ایران در بحث تعدد اسبا  از نظر

؛ صررفایی و 480، ص  1398پیروی نموده است. )کاتوزیان، ضمان قهررری،  

( از سوی دیگر قانون ممازات اسررلامی مصررو  210، ص  139۷رحیمی،  

در چند موضع از قابلیت استناد س ن رانده است. برره عنرروان مثررال در   92

ابراین بررا به این ضابطه اشاره شده اسررت. بنرر   53۷و    51۷،  496،  492مواد  

توجه به تمایل حقوقدانان به معیار سبب متعررارف همچنررین بررا توجرره برره 

اینکه حقو  مسوولیت مدنی رعایت ارکرران سرره گانرره مسرروولیت الزامرری 

است و ایسا بیشترین قرابت را با سببیت دارد برره نظررر مرری رسررد بهترررین 

 ضابطه برای شناسایید قابل جبران همان سببیت عرفی است.

 

 ضرر غیر مستقیم در رویه قضایی ایران  جایگاه -ج

رویه قضایی محاکم در مواجهه با ضرر غیرمستقیم ضابطه مند و هماهنررگ 

نیست. علاوه بر این همان طور که خواهیم دید به طور کلی عرردم تمایررل 

محاکم به جبران ضرر غیر مسررتقیم مترراثر از دیرردگاه فقهرری عرردم قابلیررت 

ت. گرچرره ایررن دیرردگاه معمررولا در جبران خسارت ناشی از عدم النفع اس

منطو  آراء محاکم نمی آید، لیکن از فحوای آراء صررادره برره خرروبی مرری 

توان علت تردیدها را دریافت. با وجود این اکثر محاکم علت عدم تمایررل 

خود به پذیرش خسارت غیر مستقیم را ناشی از عدم وجود رابطه سررببیت 

ل خود را پیرامون شرررایط ضرررر میدانند. کمتر دیده شده که محاکم استدلا

قابل جبران و قاعده مستقیم بودن خسارت متمرکز نمایند. در رویه قضایی 

به طور معمول برای صدور حکم به جبران ضرر بیشررتر برره همررین رابطرره 
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استناد شده است. هرچند که اشاره به عدم النفع نیز مسبو  به سابقه است. 

یررلا نمونرره ای از آرای مرررتبط بررا با امیر تشریح موضوع در رویه قضایی ذ

موضوع بحث آورده می شود شعبه چهارم دادگاه عمومی شهرری در رأی 

خسارت غیر مستقیم ناشی از ت لف از انمررام   22/ 5/ 82مورخ  ۷24شماره  

تعهدات قراردادی را مورد توجه قرار داده اسررت. در رأی مررذکور دادگرراه 

هان با طرف دیگر کرره در ضررهای وارده ناشی از عقد قرارداد شرکت خوا

اس ت لف خوانده ایماد شده است را به رسمیت شناخته است. علاوه بررر 

آن دادگاه به چه خسارات مربوط به هزینرره هررای رفررت و برگشررت برررای 

انمام نیابتهای قضایی و کارشناسی که خواهان ناچار به پرداخت آنها برروده 

هزینرره هررای رفررت و  حکم داده است. در حالیکه معمولا محاکم به جبران

 (29، ص 1391آمد به دادگستری حکم نمی دهند. )بتولی، 

در پرونده دیگری، خواهان به استناد پرونده کیفری و اجرای احکام که در 

راس   ۷0خصوص سرررقت احشررام صررادر گردیررده اسررت، مطالبرره ارزش  

ماه دوندگی و باز ماندن از کار   9گوسفند مسروقه و ضرر و زیان ناشی از  

ی یافتن گوسفندان خود را علیه خوانده مطرررح مرری نمایررد. کرره شررعبه برا

چهارم دادگاه حقوقی اصفهان پس از رسیدگی به شرح ذیل ات اذ تصررمیم 

 می نماید:

»با محاسبه مبلغ بابت زیان و ضرر هفتاد راس بره و مبلغ ... برررای هزینرره 

 های تمسس در یافتن بره ها و هزینرره هررای مربرروط برره حضررور قررانونی

قررانون   3خواهان در مراجع م تلف انتظررامی و قضررایی مسررتندا برره مرراده  

مسفولیت مدنی و با توجه به اینکه هزینه باز ماندن از کار چون کار نامبرده 

در ارتباط با پرواربندی بره های مذکور بوده که جداگانه از سود حاصله از 

انون یرراد شررده قرر  2این امر قابل مطالبه نیست على هذا به اسررتناد مررواد او 

خوانده را به پرداخت مبلغ بابت اصل ضرررر و زیرران وارده برره خواهرران و 
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مبلغ بایست هزینه دادرسی محکوم مینماید. نسبت به مازاد بر مبلغ مرقرروم 

 دعوا به اثبات نرسیده محکوم به بطلان اعلام میگردد...  

 رای مذکور مورد اعتراض محکوم علیه واقع شررده و شررعبه هشررتم دیرروان

 عالی کشور به شرح ذیل رأی را نقض نموده است:

» ثانیا محکومیت تمدیدنظر خواه به پرداخت مبلغ... بابت هزینه تمسررس 

و یافتن برهها با توجه به قانون مسفولیت مدنی که مورد نظر دادگرراه واقررع 

شده صحیح به نظر نمی رسد زیرا موضوع با قانون مزبور انطباقی نداشررته 

سی خسارت دیگری به خواهان تعلق نمرری گیرررد . )رای و جز هزینه دادر

 شعبه دیوان عالی کشور(  1386/ 11/ 16مورخ  8/ 538شماره  

پرونده پس از نقض رأی در دیوان برره شررعبه سرروم دادگرراه حقرروقی یررک 

اصفهان ارجاع  شده و شعبه مرجوع الیه علیرغم استدلال دیوان، به شرررح 

 نماید:زیر مبادرت به ات اذ تصمیم می 

»دادگاه با توجه به اینکه ش ل خواهان پرواربندی بوده )دامدار و پرواربند(  

و از این ممر کسب درآمد و امرار معاش مرری کرررده و بیکرراری و تعقیررب 

پرونده علاوه بر اینکه سرمایه اش مورد سرقت قرار گرفته و از ش ل خود 

ه تعقیررب پرونررده باز مانده و همانطوریکه در رای شعبه و بدان اشاره شررد

مستلزم بیکاری وی و سلب مستقیم عواید قابل استحصررال از پرواربنرردی 

بوده که ناشی از عمل خوانده است و به طریق دیگر قابل مطالبه نیست در 

نتیمه خواهان را به قدر مورد مطالبه محق دانسته.... حکم برره محکومیررت 

 13۷3/ 28مررورخ    529خوانده به اخت... صررادر مینمایررد...  )رای شررماره  

 شعبه سوم ادگاه حقوقی یک اصفهان(

با توجه به عدم تبعیت شعبه یاد شده از نظر دیوان، پرونده جهررت صرردور 

رای اصراری در هیفت عمومی دیوان عالی کشور مطرح و هیفت یاد شررده 

به شرح ذیل انشاء رای می نماید: »حکم شعبه سوم دادگرراه حقرروقی یررک 
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تمدیرردنظرخواه پرداخررت مبلررغ ... بابررت اصفهان که متضمن محکومیررت  

هزینه های تمسس در یافتن بره ها و حضور در مراجع قانونی در مراحررل 

م تلف و هزینه بازماندن از کار میباشد، صحیح نبوده م دوش است. زیرا 

موضوع انطباقی با قانون مسفولیت مدنی که مورد نظر دادگرراه واقررع شررده 

ر مسلم و بلا واسطه ناشی از جرم نیز نداشته و از مصادیق خسارات و ضر

 به نظر نمی رسد .

 جایگاه ضرر غیرمستقیم در حقوق انگدستان و رویه قضایی (3

 در.  نیسررت   یکسرران  باواسررطه  ضررررهای  به  نسبت   انگلیس  حقو   رویکرد

 قابلیررت   قاعده  با  تنگاتنگی  ارتباط  غیرمستقیم  ضرر  مفهوم  انگلستان  حقو 

 مرروارد غالررب  در غیرمسررتقیم ضرر انگلیس حقو  در. دارد ضرر  بینیپیش

 .  است   جبرانقابل

 جایگاه ضرر غیرمستقیم در حقوق انگدستان  -الف

جبران خسررارت و بازدارنرردگی دو هرردف مهررم قرروانین مسررفولیت مرردنی 

هستند. هرچند که در برخی از موارد هرردف از قواعررد مسررفولیت تنبیرره و 

فرعرری حقررو  عبرت ش ص خطاکار معرفی شده است لیکن این هرردف  

مسفولیت است و بیشتر جنبه کیفری دارد. هدف از جبررران خسررارت نیررز 

اعاده وضعیت زیاندیده به زمان قبررل از ورود خسررارت یررا ارتکررا  فعررل 

زیانبار می باشد. البته در حقو  انگلیس این نظر هم وجود دارد که هرردف 

از جبران خسررارت پرداخررت غرامررت و جبررران کلیرره ضرررر و زیانهررا یررا 

ماتی است که خواهان متحمل شده است. همان گونه که لرد بلک برن صد

در تعریف خود از ارزیابی و پرداخت خسارت بیان داشته است: »خسارت 

باید با پرداخت مبل ی پول صورت بگیرد برره گونهررای کرره خواهرران را در 

همان وضعیت قبل از ورود خسارت یا انمام فعل زیانبار قرار دهررد . ایررن 

رها در پرونده های دیگر تکرار و مورد تایید واقع شده است. اما تعریف با

در مورد تعهدات قراردادی تقریبا پذیرفته شده کرره جبررران زیرران بایررد برره 
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گونه ای باشد که خواهان را در وضعیتی قرار دهد که در صورت اجرایرری 

شدن قرارداد در آن موقعیت قرار می گرفررت. زیرررا اجرررای ارراهری ایررن 

مر به نادیده گرفتن قرارداد و قرار دادن خواهان در وضعیتی مرری قاعده من

باشد که گوئی اصلا قراردادی منعقد نشده است. بنابراین در حررال حاضررر 

قرار دادن فرد خسارت دیده در وضعیت سررابقش در حقررو  انگلسررتان از 

 (152، ص 1399اهمیت برخوردار می باشد. )زمانی،  

در حقو  انگلستان و طبق قاعررده ای کرره از همانطور که قبلا نیز گفته شد  

پرونده هادلی و باکسندیل است راج می گردد زیاندیده می توانررد دو نرروع 

خسارت را از خوانده مطالبه کند. ن ست ضررهایی که به طور مسررتقیم و 

طبیعی نتیمه نقض عهد هستند. دوم خسارات غیر مستقیمی کرره برره طررور 

وجود نمی آیند اما در زمان عقد قرارداد طبیعی و در جریان عادی امور به  

 توسط طرفین مورد توجه قرار گرفته اند. 

(www.brodies.com/blog/corporate/loss- profit- direct- 

und 2019.11.15) 

این خسارات ضررهای تبعی هستند که اگر چه ممکن است وقوع آنهررا در 

جریان عادی امور حادث نشررود لرریکن برره جهررت اینکرره در زمرران انعقرراد 

قرارداد طرفین نسبت به آنها آگاه بوده اند قابل جبرانه هستند. طرفین مرری 

د. توانند این ضررها را به عنوان نتیمه احتمالی نقض قرارداد پیش بینی کنن

فرض اولیه این است که در  حقررو  انگلسررتان هررر دو ضرررر منرردرج در 

قاعده هادلی و باکسندیال اعم از مسررتقیم و غیررر مسررتقیم قابلیررت جبررران 

خواهند داشت. اما احتمال عدم جبران نیز وجود دارد. بنابراین گفترریم کرره 

در نظام حقوقی انگلیس با دو نوع خسارت غیررر مسررتقیم مواجرره هسررتیم. 

دسته از خسارات غیر مستقیم در ردیف خسارات قابل جبران هسررتند یک  

که به خسارت های خاص یا تبعی نیز معروفند. دسررته دیگررر کرره قابلیررت 

جبران ندارند خسارت دور یا بعید نامیده می شوند. مطابق قانون انگلرریس 
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متضرر از قرارداد همواره کلیه خسارات ناشی از نقررض را وصرره ن واهررد 

ینکه ناقض قرارداد مسفولیتی نسبت به ضررهای غیررر معمررول و کرد. چه ا

دور ندارد ولو اینکه ثابت شود این ضررها در اثررر نقررض قرررارداد محقررق 

شده است. لیکن اگر ثابت شررد نرراقض قرررارداد در هنگررام وقرروع عقررد از 

شرایط خاص و غیر معمولی که خسارت طرف مقابل را رقررم خواهنررد زد 

خسارات می توانند به عنوان ضرر غیرمستقیم قابل آگاهی داشته است این  

جبران باشند. در حوزه مسوولیت قهری نیز چنانچه ضرر ناشرری از نقررض 

تکلیف مراقبت باشد قابلیت جبران دارد. تلکیف مراقبت نیز به نوعی مرری 

تواند بیانگر قابلیت پیش بینی ضرر باشد. چه اینکه در مواضعی که تکلیف 

وانده نوعا می تواند عواقب ناشرری از نقررض تکیررف مراقبت وجود دارد خ

 مراقبت را در ذهن خود ترسیم کند.

در کامن لا ضرورت مستقیم بررودن ضرررر م ررتص ضررررهایی اسررت کرره 

عمدی نباشند. در مورد زیانهای عمدی فاعل زیرران مسررفول تمررامی نتررای  

عمل زیانبار خویش اعم از مسررتقیم و غیررر مسررتقیم اسررت. قاعررده ای در 

انگلستان وجود دارد که »ضررررهای عمرردی هیچگرراه دور نیسررتند. حقو   

امروزه در جاییکه ضرر ناشی از نقض وایفه خوانررده اسررت وی مسررفول 

جبران ضررهای غیرمستقیم است و در این گونه موارد قابلیت پرریش بینرری 

زیان نیز تاثیری ندارد. اما اگر خسارات دور ناشی از نقض وایفه خوانررده 

صورتی قابل جبران است که قابررل پرریش بینرری برروده باشررد.   نباشد تنها در

(Coleman, 2012, p 94) 

امنیت ش صی، منافع مالی و منافع صرف اقتصادی از جمله منافعی هستند 

که در حقو  انگلستان مورد حمایررت قررانون مرری باشررند. البترره در مررورد 

 حمایت از ضرر اقتصادی محدودیت به مراتب بیشررتر اسررت، در کررامن لا

قوانین موضوعه حدود اقدامات تماری قانونی و قانونی را تعیین می کنند. 

بنابراین محاکم باید در چهارچو  مقررررات موضرروعه حکررم برره جبررران 
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خسارت اقتصادی بدهند. منافع اقتصادی ناشی از ضرر وارده برره امرروال و 

اش اص را باید از ضررهای اقتصادی محض تفکیک نمود. به عنوان مثال 

انکه در دعوای مرسوم به دعوای کابل مورد تاکید قرار گرفترره ضرررر همچن

ناشی از عدم تولید کالا در کارخانه ای کرره بررر  آن در اثررر برری احتیرراطی 

 Hoge, 2011, pخوانده قطع گردیده از خوانده قابل مطالبرره نیسررت. )

325) 

 همانطور که قبلا نیز گفته شد در این کشور چنانچه عامل زیان منحصر برره

فرد باشد برای احراز مسفولیت یا عدم مسررفولیت خوانررده از معیررار »اگررر 

نبود  استفاده میشود. این معیار متضمن این معنی است که ضرررر وارده برره 

وجود نمی آمد مگر با دخالت خوانده. اگر بررا برره کررار بررردن ایررن معیررار، 

 خوانده مسبب حادثه زیانبار تش یص داده شود او مسفول جبران خسارت

 ,Cooterناشی از عدم رعایت احتیاط متعارف و معقررول خررود اسررت. )

Melvin, 2016, p 922) 

طرفین می توانند مسفولیت خررود را نسرربت برره جبررران ضرررر غیرمسررتقیم 

محدود کنند. این امر از طریق درج »شرط محدود کننده   خسارات تبعرری 

ررهای یا ویژه صورت می پذیرد. چنانچه و اطفین ب واهد نسرربت برره ضرر 

غیرمستقیم یا تبعی مسفولیت نداشته باشد بایررد بررا پرریش بینرری ایررن گونرره 

ضررها و درج شرط تحدید کننده مسفولیت خود را محدود نماید برردیهی 

است عدم توجه به این امر و غفلت از درج چنررین شرررطی ممکررن اسررت 

طرف زیان دیده را از دریافت خسارت محروم نماید. به عنوان مثال عرردم 

ع ناشی از نقض قراد همیشه ضرر غیرمستقیم نیسررت و مرری توانررد برره النف

عنوان ضرر مستقیم مورد شناسایی دادگاه واقع شود. یعنی ممکن است بررا 

وجود اینکه طرفین مسفولیت نرراقض قرررارداد را نسرربت برره جبررران ضرررر 

غیرمستقیم ساقط کرده اند باز هم او ممبور شود جبران خسررارات مررذکور 

 گیرد.را به عهده ب



 

295 

ت سیاسی اجتماعی معاصر ایران، سال 
صلنامه تحولا

ف
سوم

، شماره 
چهارم
(

پیاپی
9)

 ،
زمستان،

1403
 

درج شرط حذف زیان تبعی به این معناست که طرفین حق خود را نسبت 

به مطالبه ضررهای تحت شمول قسمت دوم قاعده هررادلی حررذف نمرروده 

اند. البته نباید تصور کرد که با درج این شرط زیان از دست دادن سود نیز 

حذف می شود. زیرا در حقو  انگلستان طبق قاعده زیرران از دسررت دادن 

یک زیان مستقیم به شمار مرری رود. مررثلا در قضرریه دیاررارک دادگرراه   سود

تصریح کرد درج شرط حذف زیان تبعی باعث حررذف مطالبررات ثابررت و 

هزینه های کلیرردی ناشرری از انفمررار در کارخانرره متررانول برررای متقاضرری 

 (Eisenberg, 2006, p 98نمیشود. )

ه درج شرررط زیرران نمونه های دیگری نیز از تفسیر محاکم انگلیس راجع ب

تبعی وجود دارد. مثالهای زیر نمونه ای از درج شرررط مسررفولیت یررا عرردم 

 مسفولیت طرفین نسبت به زیانهای غیرمستقیم است.

طرفین قرارداد به شرح ذیل توافق نموده   "در قضیه بی اچ پی پترولیوم  -1

بودند: »هیچ یک از طرررفین مسررفولیت اضررافه ای در قبررال از دسررت دادن 

، از دسررت دادن سررود، از دسررت دادن تمررارت یررا هرگونرره ضرررر تولیررد

غیرمستقیم یا خسارات ناشی از آن ندارند ...... دادگرراه نتیمرره گرفررت کرره 

طرفین در واقع در پی مستثنی کررردن مسررفولیت هررا و سررایر برردهی هررای 

غیرمستقیم یا پیامدهای دیگررر برروده انررد. در واقررع طرررفین قصررد داشررتند 

ن تولید، از دست دادن سود، از دست دادن مشرراغل مسفولیت از دست داد

 یا ضررهای غیر مستقیم یا متعاقب آن از هر نوع را حذف کنند.

در قضیه پگلر لیمیتد توافق شده بود: »خوانده به هیچ وجه مسفول هررر   -2

گونه ضرر غیر مستقیم، به ویژه و یا متعاقب که از نقض ناشرری مرری شررود 

بینی شده با داده ها محدود نمرری شررود  در نیست. اما از دست دادن سود  

این مورد دادگاه ااهار نظر کرد که این در تمررام مسررفولیت از دسررت دادن 

سود را از بررین نمرری برررد بلکرره فقررط شررامل از دسررت دادن بررود از نرروع 



 

296 

جایگاه
 

ت
سیاس

 
ضرر
 

غیر
 

مستقیم
 

 در
حقوق
 

ایران
و 

 
انگستان
با)

 
تاکید
بر 

 
رویه
 

ضایی
ق

 
آن
 

دو
) 

غیرمستقیم یا تبعی است. از آنما که این ادعا برای از دست دادن مسررتقیم 

 خوانده حمایت نکرد. سود بود، این بند قرارداد از

در قضیه دانشگاه گیل طرفین در قرارداد تصریح کردند: »ما مسررفولیت   -3 

پرداخت خسارت را در رابطه با ضرر و زیان وارده به عنوان نتیمه مستقیم 

ارائه خدمات به خودمان را می پذیریم. تمام مسفولیت های دیگر صررریحا 

قق پس انداز یا مزایای پرریش مستثنی هستند، به ویژه ضرر متعاقب آن، تح

بینی شده  به همین جهت دادگاه تصریح کرد که این مرراده ضرررر مسررتقیم 

پس انداز مالیات را محروم نمی کند. دادگاه بر روی کلمه »دیگری  تمرکز 

نمود که گفته شد طرفین پیش بینی می کردند که قسمت اول این بنررد بررر 

دوم بند فقط ضرررر و زیررانی را   بند دوم برتری داشته باشد. بنابراین ب ش

که از قسمت اول پوشانده نشررده اسررت، یعنرری تنهررا ضرررر غیرمسررتقیم را 

 حذف می کند.

با توجه به مراتب فو  مفهرروم خسررارت غیرمسررتقیم در حقررو  انگلرریس 

متفاوت از آن چیزی است که در حقو  ایران وجررود دارد. چرره اینکرره در 

م شررناخته میشررود قابلیررت جبررران کامن لا زیان تبعی که زیانی غیر مستقی

دارد. چون این خسارت نوعأ خسارت دور فی شناخته نمی شررود. امررا در 

حقو  ایران اولا بحث دوری و نزدیکی زیان برره مفهررومی کرره در حقررو  

انگلستان مشاهده می شود وجود ندارد. ثانیا با تعریفی که حقوقدانان ما از 

 520خسررارات برره اسررتناد مرراده  خسارت مستقیم ارائه داده اند این گونرره  

 قانون آیین دادرسی مدنی خساراتی غیر قابل جبرانند.

 جایگاه ضرر غیرمستقیم در رویه قضایی انگدستان -ب

گفتیم که در نظام حقوقی انگلستان دوری زیان و مستقیم بودن آن ارتبرراط 

 تنگاتنگی با یکدیگر دارند. بر همین مبنا رویه قضایی انگلستان در پرونررده

های متعددی برره طررور همزمرران در مررورد ضرررر مسررتقیم، زیرران تبعرری و 

غیرمستقیم ااهار نظر نموده است. برای شناسایی جایگاه ضرر غیرمسررتقیم 
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در رویه قضایی انگلستان ممددا باید به سراغ پرونده هررادلی و باکسررندیل 

 برویم.

رسون، دادگاه ارکستر به سرپرستی بارون سر ادوارد هال آلد  1854در سال  

از صدور حکم نسبت به منافع از دست رفترره خواهرران خررودداری کرررد و 

بیان داشت خوانده تنها در قبال ضررهایی که به طور کلی قابل پیش بینرری 

است پاس گو است. همچنین اگر خواهان شرررایط ویررژه خررود را در ایررن 

. مورد ذکر کرده بود می توانست خسارت باز ماندن از منافع را مطالبه کند

صرف اینکه خواهان در حال ارسال شیفی برای تعمیر اسررت نشررانگر ایررن 

نیست که او در صورت عدم تحویل به موقررع آن شرریء سررود خررود را از 

دست میدهد. دادگاه شرایط م تلف دیگری را برشمرد کرره اگررر خواهرران 

تحت آن شرایط وارد قرارداد شده بررود دیگررر چنررین شرررایط وخیمرری را 

ر این مبنا دادگاه خاطر نشان کرد در مواردی که شرررایط تمربه نمی کرد. ب

ویژه ای وجود داشته باشد طرفین می توانند بصورت داوطلبانه قواعدی را 

در قرارداد پایه ریزی کنند که جبران خسارات اضررافی ناشرری از نقررض را 

 (Tettenborn, 2007, p 225پوشش دهد. )

نررده هررادلی و باکسررندیل در ناگفته نماند که قضات رسیدگی کننده به پرو

صدور رای خود به قانون فرانسه نیز توجه داشتند. این مطلررب در مقدمرره 

رأی صادره نیز آمده است. اما نکته مهم این است که قضات انگلیسرری در 

مقام بیان قاعده دوری زیان بوده اند و در تفسیر و تعیین و ضررابطه دوری 

ضرر اشاره نموده اند. حقوقدانان   زیان به مستقیم بودن و قابلیت پیش بینی

انگلیسی با استنباط از پرونررده فررو  در خصرروص زیرران هررای مسررتقیم و 

غیرمستقیم به این نتیمه رسیده اند که خساراتی که به طور طبیعی از نقض 

عهد سرچشمه می گیرند زیانهای مستقیم به شمار می روند. ماننررد اینکرره 

مبور به بازسازی گردد و در طول کارخانه ای در اثر ت ریب ساختمانش م

مدت بازسازی از منافع ناشی از تولید باز بماند. اما اگررر کارخانرره مررذکور 
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منافع دیگری که در اثر عقد قرارداد با ثالث می توانست تحصیل نمایررد را 

مطالبه نماید این زیانها به علت غیرمستقیم بودن قابلیررت جبررران ن واهررد 

طرفین عالم به احتمال از دست رفررتن چنررین داشت. مگر اینکه ثابت شود  

منافعی بوده اند. نکته ای که در این پرونده حائز اهمیت است اینکرره اگررر 

چه در قضیه هادلی مستقیم بودن خسارت مورد توجه قضات برروده اسررت 

لیکن جبران خسارت غیرمستقیم به طور کلی نفی نگردیده است. آنچرره از 

است این است که تنها خسرراراتی قابررل   رأی قاضى الدرسون قابل استنتاج

مطالبه اند که به طور متعارف از قصور خوانده نشات گرفته باشررند. ضررمنا 

خسارات غیرمستقیم قابلیت جبران ندارند مگررر اینکرره ایررن خسررارات برره 

نحوی باشند که بتوان گفت طرفین در زمان انعقاد قرررارداد برره عنرروان اثررر 

داده انررد. پررس از صرردور رأی هررادلی نقض عهد احتمال وقوع آن را مرری 

حقوقدانان انگلیسی مدتها بر این امر اصرار داشتند که : نباید زیان زننده را 

مسفول جبران تمام نتای  مستقیم ناشی از عملکرد وی دانست زیرا برخرری 

از نتای  ولو مستقیم با اخلا  و عدالت سررازگاری ندارنررد. در واقررع یررک 

روال معمول به طور طبیعی بوجود می آینررد و دسته از خسارات بر طبق :  

طبیعتا میتوان طرفین را عالم به آنها در نظر گرفت. این خسارات خساراتی 

هستند که عینیت داشته و مستقیم به شمار میروند. در مقابل دسته دیگررری 

از خسارات خاص وجود دارند که خسارتهای غیرمستقیم یا تبعرری نامیررده 

صرفأ زمانی قابلیت جبران دارنررد کرره خوانررده در می شوند. این خسارات  

زمان شکل گیری قرارداد در مورد نقض آنها آگاه فرض شود. هر دو دسته 

این خسارات قابلیت جبران داشته و خسارات دیگر به جهت بعیررد بررودن، 

 غیر قابل جبرانند.

در قضیه ریالمیس حلبهای بنزینی که در یررک کشررتی قرررار   1921در سال  

طول سفر چکه کرد و مقادیری بنزین برره انبررار کشررتی سرررایت داشت در  

نمود. در هنگام ت لیه کشتی کارگران به قصد عبررور از روی انبررار کشررتی 

الوارهایی را بر روی انبار قرار دادند. در همین حررین یکرری از الوارهررا برره 
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داخل انبار سقوط کرد و در اثر اصابت به کف انبار جرقه ای ایماد شررد و 

کشتی آتش گرفت. مالکین کشتی دعوایی را برای مطالبه ضرررر وارده انبار  

به خود علیه اجاره کنندگان کشتی مطرح کردند. قضات انگلیسی ابتدا نظر 

دادند که خوانده مسفول تمامی نتایمی است که از خطای او نشات گرفترره 

است؛ مشروط به اینکه چنین انتظاری از عملکرد وی طبیعی باشد. هرچند 

نتایمی که به وقوع پیوسته نوعا غیرقابل پیش بینی بوده باشد و هرچند که  

این نتای  به مراتب بیشتر از آن چیزی باشد که آنها به طور منررع مردهانررد. 

تا قبل از صدور این رأی برای اثبات تقصیر به مستقیم بودن ضرررر توجرره 

بسیار می شد و لرریکن پررس از صرردور رأی در دعرروای ریالمرریس دادگرراه 

بدوی دعوای خواهان پرونده را به علت عدم قابلیت پیش بینی ضرر برای 

خوانده مردو خواهان محکمه اسررتیناف در رأی خررود چنررین نظررر داد کرره 

خوانده مسفول که به طور مستقیم از برری احتیرراطی وی نشررات میگیرررد و 

صرفا به به شمار آورد که به علت وقوع عوامل دیگری، غیرمسررتقیم تلقرری 

د. بنابراین نتایمی که در اثر اسبا  مستقل دیگر به وجود می آید می گردن

 Harruoat, 2000, pممکن است نتیمه ضررهای دور محسو  گردد. )

( رویکرد، سنتی، حقو  انگلیس این بوده که خوانده به محررض نقررض 52

وایفه مراقبت مسفول کلیه نتای   ناشرری از عملکرررد خررویش اسررت. غیررر 

ابل پیش بینی بودن زیان نیز اهمیتی نداشته است. امررا معمول بودن و غیر ق

پس از قضیه ریالمیس افضات انگلیس ااهار داشررتند بررا توجرره برره اینکرره 

نقض وایفه مراقبت صورت پذیرفته بنابراین خوانده مسفول تمامی نتررای  

مستقیم و از تقصیر خویش بوده و تمامی خسارات ناشی از تقصیر خوانده 

در این پرونده مش ص شد که چنانچه زیان قابل پرریش قابل جبران است.  

بینی باشد خوانده باید تمام خسررارات را برره عهررده بگیرررد. برردیهی اسررت 

هرچه قدر عوامل بیشتری در بروز میان دخالت داشته باشند احتمال پرریش 

 بینی ضرر کمتر است.
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همانطور که در بند قبلی گفته شد بررا اسررتدلال قضررات پرونررده ویکتوریررا 

ندری شرط مستقیم بودن تحت تأثیر قرار گرفت. ممررددا در دو دعرروای لا

واگن ماند؟ و دونوگو شرط مستقیم بودن کمرنررگ شررد. در قضرریه واگررن 

ماند محکمه بدوی دعوای خواهان را با توسررل برره قاعررده مسررتقیم بررودن 

خسارت وارد تش یص داده و حکم به پرداخت تمامی خسارات وارده به 

ی صادره مورد اعتراض خوانده قرار گرفت و شررورای وی صادر نمود. رأ

سلطنتی اعلام نمود که قاعده مستقیم بودن دیگررر قاعررده مناسرربی نیسررت. 

بنابراین خوانده تنها مسفول پرداخت که برای یررک انسرران متعررارف قابررل 

 1951پیش بینی باشد. قضیه از این قرار بود که کشتی واگن ماند در اکتبررر 

ر انداخت و در اثر بی دقتی خدمهی کشتی روغن کوره در بندر سیدنی لنگ

از کشتی به دریا نشت نمود. در نزدیکی ساحل کشتیهای دیگری در حررال 

تعمیر و جوشکاری بودند. جرقه های جوشکاری بررا زبالرره هررای پنبرره ای 

شناور در آ  برخورد کرده و تمررام روغررن نشررت شررده را مشررتعل کرررد. 

اسررکله دچررار حریررق شرردند. صرراحبان   کشتیهای پهلو گرفته در سرراحل و

کشتیها دعوای خسارت علیه خوانده مطرح کردند. دادگاه بدوی چنین نظر 

داد که خسارات ناشی از نفوذ روغن به بارانداز قابل پیش بینی برروده و برره 

عقیدهی او همین امر برای اثبررات وجررود تکلیررف برره رعایررت احتیرراط و 

نتی نظر داد که حترری اگررر خدمرره مراقبت کافی بوده است. اما شورای سلط

بی احتیاط بوده و وایفه مراقبت را نقض کرده باشند صدمات شدید ناشی 

از آتش سوزی توسط یک ش ص معقول قابل است. وقوع آتررش سرروزی 

برای خوانندگان قابل پیش بینی نبوده و نمی توان منطقا انتظررار داشررت آن 

مکررن اسررت مشررتعل ها بدانند که روغن در هنگام پ ش شدن روی آ  م

شود. ضمن آنکه مالکان اسکله می دانستند که روغن در آنما قرررار دارد و 

 (96، ص 1399به جوشکاری ادامه داده اند. )زمانی، 
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 نتیجه گیر 

در حقو  ایران نزدیکترین عنوان به ضرر غیرمسررتقیم مفهرروم عرردم النفررع 

است. جبران زیان عدم النفع چه در حرروزه مسرروولیت قررراردادی چرره در 

حوزه مسوولیت غیرقراردی به دشواری پذیرفته شده است. از بررین رفررتن 

منفعت دارای اشکال م تلفی است. گاهی منافع موجودی به واسطه عمررل 

می رود که این قسم را باید تفویت منفعت نامید. ماننررد اینکرره   غیر از بین

میوه های درختان یک باغ توسط ش صی اتررلاف شررود یررا اینکرره امکرران 

سکونت در منزل استیماری از مستاجر گرفته شررود. امررا گرراهی بررا اینکرره 

منافع موجود نیست بر حسب سیر طبیعی امور امکان تحقق منفعت برررای 

. مانند اینکه کارگر یررک کارخانرره کرره برره صررورت صاحب آن وجود دارد

روزمزد درآمد ثابتی دارد از انمام کار محررروم نماینررد و برره واسررطه ایررن 

حرمان او درآمد روزانه اش را از دست بدهد. چنین زیانی مصرردا  فرروت 

منفعت و همان عدم النفع محقق الحصول است. در ایررن گونرره مرروارد برره 

نفع، ضرر وارده یقینا قابلیت جبران دارد.   جهت فراهم بودن مقتضی ایماد

اما گاهی ایماد نفع در سیر طبیعی امور اتفا  نمی افتد و امکان تحقررق یررا 

عدم تحقق آن به طور در نظر عرف به یک میزان است. هر چند در چنررین 

حالتی نیز انصاف این است که به قرائن و شواهد و اوضرراع و احرروال هررر 

قو  فعلی ایران حکم به جبران خسررارت ممکررن مورد توجه کرد اما در ح

الحصول با تردید جدی مواجه است. به هر تقرردیر انمرره از دسررت رفررتن 

منفعت یا تقویت آن به طور غیرمستقیم و با واسطه انمام شررود امررا و فرری 

برای عین یا منفعت از دست رفته ارزش قائل باشد و رابطه سببیت را بین 

تقر بداند برردون تردیررد بایررد ضرررر را مسررلم ضرر وارده و فعل زیانبار مس

شمرده و حکم به جبران آن داد صرف مستقیم بودن نباید ممرروزی برررای 

عدم جبران باشد. این عقیده با مفهومی که حقوقدانان ایران از ضررمستقیم 

ارائه می دهند سازگار است و به شرحی کرره گفترره شررد مبررانی آن نیررز در 

و  انگلسررتان و در حرروزه مسرروولیت حقررو  ایررران وجررود دارد. در حقرر 
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قراردادی چنانچه در پی یک خسارت مالی یا بدنی عرردم النفعرری حاصررل 

شود امکان جبران وجود دارد اما عدم النفعی که منشاء بدنی و مالی نرردارد 

اصولا غیر قابل جبران است و فقط در موارد خرراص و نررادر مررورد حکررم 

نیز عدم النفعی کرره در حرروزه  قرار می گیرد. در حوزه مسوولیت قراردادی

پیش بینی متعارف طرفین قرارداد آمده باشد قابلیت جبران دارد. برره طررور 

کلی ضرر مستقیم در انگلیس متاثر از ضرر قابل پیش بینی اسررت و برردون 

این قید و به تنهایی مورد توجه قرار نمی گیرد. قابلیت پرریش بینرری ضرررر 

های دور متمایز نموده و نقررش ضابطه ای است که ضررهای نزدیک را از  

 موثری در جبران پذیری ضرر غیرمستقیم ایفا می کند.
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